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Windhager Akos
El0Sz0 A magyar egyhazzene torténetei kotethez

Harom fehér szo616tdke ...

Népies aldomas
lejegyezte: P. Kuklay Antal
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A magyar egyhdzzene torténetei kotettel régi adossagat torleszti az MMA MUvészet-
elméleti és Modszertani Kutatointézet. Az azonos cimU tudomanyos mdhelytalalkozot
2021. november 8-an rendezte meg az intézet azzal a céllal, hogy folyamatos intéz-
ménykozi tudomanyos parbeszéd induljon a magyar egyhazzenérdl. igy megfogal-
mazodott a konferencia résztvevdiben az az igény, hogy évrdl évre attekintsék az
egyes keresztény egyhazak liturgiai valtozasat (éppen akkoriban készUlt el az Uj Re-
formdtus énekeskonyuv, és hosszan huzodott a rémai katolikus énekgydjtemény Ugye),
kezdddjek el az egyhazzene-torténeti nagy életmuUvek (szerzdék, vezetdk, karnagyok)
rendszerszer( feltarasa, valamint a kortars egyhazzenei kdzosségek szambavétele
(ez Ujul meg az idén meghirdetett Magyar egyhdzzenei atlasz programban).

A magasztos és nagyivl célbol az egyuttmUkodeésre valo felhivas teljesult, a kon-
ferencian szamos hazai mUhely tobb jelentds kutatdja vett részt. gy eléadott Dobszay
Agnes (a Liszt Ferenc ZenemUvészeti Egyetem Egyhazzene Tanszékének vezetdje),
Szabd Balazs (Széchenyi Istvan Egyetem), Juhasz Zsuzsanna (Pécsi Tudomanyegyetem)
¢s Horvath Agnes (E6tvos Lorand Tudomanyegyetem), valamint Kiss Eszter Veronika
(Szentendrei Vujicsics Tihamér AMI) zenetorténész kutatok. Kiemelt figyelmet bizto-
sitottak a szervezdk a gyakorld liturgiai szolgalatot végzd személyek szamara. igy
hangzott el P. Cselényi Istvan Gabor gorogkatolikus parokus (@ Pazmany Péter Katolikus



Egyetem professor emeritusa), Farkas Domonkos (Godolldi Premontrei Apatsag), Her-
mann Szabolcs (Szatmarnémeti, Szatmari Romai Katolikus Egyhazmegye), Potyo Istvan
(Kolozsvar, Szent Mihaly-plébania), Horvath Marton Levente (Budapest, Belvarosi Szent
Anna-plébania), tovabba Bodiss Tamas (a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz egyhaz-
zenei vezetdje) és Fehér Aniko (az MMA MMKI nyugalmazott munkatarsa) prezenta-
cioja. A meghivott vendégek kozott szerepelt Draskoczy Balazs tanar Ur, Németh Kira
muzikoldgushallgato, valamint a rendezvény szervezdje, Windhager Akos (MMA
MMKI) is.t

Az az eredeti célkitUzés, hogy megszulessen az egyhazzene korszer( meghataro-
zasa, amely a karizmatikus kozosségek dics@itésétdl a gitaros miséken at a gregorian
scholakig lefedi az elméleti és gyakorlati terUleteket, még varat magara. Hasonlo-
képpen nem sikerult a szakralis zene és a vallasos muzsika kozotti finom hatarvonalat
sem meghuzni. TeljesUlt azonban az az elvaras, hogy az eléadok ramutassanak a ku-
tatas részfeladataira, amelyek elérevetitik az egész horizont tavlatait. Egyetlenegy
példaval illusztralva az elhangzottakat: a mai népénekes gyakorlat arra a XIX. szazadi
elézmeényre tamaszkodik, amely egyébként a késé XVII. szazadi, illetve a joval korabbi
kozépkori - és esetenként még azt is megelézd - hagyomanyokat mentette meg és
teremtette Ujja. A megujulasra szukseég volt ugy Tarkanyi Béla és Werner Alajos ide-
jében, mint ahogy van napjainkban is. Amilyen Ujszerinek és értéekmentének szami-
tott a Katolikus egyhdzi énektdr és a Hozsanna énekeskonyve (Harmat ArtUr, Koudela
Géza és Sik Sandor Szent vagy, Uram! kiadvanya alapjan), éppolyan idészer( lenne
ma egy korszer( zeneiségl Uj kotet.

A megujulast szolgdlja, valamint az el6ttunk allo feladatokat jelzi a kotet mottdja,
a ,Hdrom fehér szél6téke” aldomas. A dallamot Kuklay Antal atya Sarospatakon gyUj-
totte meég didkkoraban. Az ének tréfas, de ildomos szovegével és fulbemaszo dalla-
maval arrél tanuskodik, hogy milyen mély regiszterekig ért el egykor a vernakularis
kultura. Az aktualis gyUjtéutak szamos hasonlé dallamot (és szokast, gesztust, tarsa-
dalmi zeneiséget) tarnak fel. Egyben az is felmerUl a dal kapcsan, hogy az egyhazzenei
kutatasok az elsédleges terUletnek tekinthetd liturgikus, intézményi és kompoziciés
adatok mellett a mUvészetantropologia és néprajz altal kinalt eredményekkel érdem-
ben - értelmezést befolyasold moédon - kiegészithetéek. A zene a kdzhelyek szerint
a liturgia alapnyelve. Am a muzsika (ne adj’ Isten! a nota) olyan kozosségi események
megszokott megnyilvanulasa is, amely eredendéen nem egyhazi targykory, am a dal-
lam, a szoveg vagy mas szimbolikus elem révén mégis az egyhazi (vernakularis) kul-
tura részéve teszi.

A kotetUnkben a korabban felvazolt harmas célt (liturgikus folyamatok, egyhazzenei
alakok feltarasa, kiemelkedd mivek elemzése) kovetve alakitottuk ki az egyes feje-
zeteket, beemelve mind a szakralis, mind a liturgikus, mind a vernakularis megkoze-

1 A konferencidrol szolo részletes tudodsitas elérheté az MMA MUvészetelméleti és Mddszertani Kutato-
intézet weboldalan: https://www.mma-mmki.hu/konferenciasorozatot-inditott-a-magyar-egyhazzene-
torteneterol-az-mma-mmki/ (utolso letoltés: 2024. 07. 26.)
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litéseket. A rendszeres egyhazzenei szolgalat soran felmeruld kérdésekkel foglalkozik
az Ujdonsdgok a liturgikus gyakorlatban. A masodik fejezet, A zenei szolgdlat kiemel-
kedd alakjai az egyhazzenei torténetirasban korabban kevéssé megjelend alakokat
ismertet. A zarofejezet, az Egykor népszer( misék zenetorténeti tdvlatbol pedig muU-
elemzések keretében mutatja be a magyar egyhazzenei irodalom gazdagsagat.

Az Ujdonsdgok a liturgikus gyakorlatban fejezet négy frissen lezarult kutatas és
folyamat eredményeirél szamol be. P. Cselényi Istvan Gabor A magyar nyolcas cimU
tanulmanyaban kimutatja, hogy a magyar gorogkatolikus énekek legdsibb rétege
a Krisztus utani els¢ évezredbdl szarmazik. Az emlitett dallamok, amelyek zsido, bizanci
és obolgar hatast mutatnak, érizték meg a magyar nyolcas hangrendet. Annak tetra-
chord alapu szerkezetét és az oktoéch (nyolchangu énekrendszer) szerepét a szerzd
tobb énekben is meggydzden bizonyitja. SzomorU aktualitasa az irasnak, hogy Cse-
lényi atya a konferencia-el6adas utan nem sokkal elhunyt. igy a jelen irdssal emlék-
szunk a szerzd nagyivU kutatoi, tanari és papi munkassagara.

A napi egyhazzenei gyakorlat gyumolcse Hermann Szabolcs Téged, Isten, dicsérunk!
cim0 tanulmanya is. Hermann az altala gyUjtott hagyomanydérzd népénekeket mutatja
be és elemzi sajat tapasztalatai alapjan. Tobb mint félezer énekbdl valogatott ki és
dolgozott fel szazhuszat, modern orgonakisérettel latva el azokat. Tevékenységével
nemcsak megérzi, de Uj harmonizaciokkal gazdagitva tovabborokiti a régié egyhaz-
zenei hagyomanyait, igy teremtve hidat mult és jelen kozott. Elemzésében ezekbdl
a feldolgozasokbdl mutat példakat, és ismerteti a gyUjtés tapasztalatait.

A romai katolikus egyhazzenei gyakorlat egyik népszer( alkotasat elemzi Fehér
Aniko Gydzelemrdl énekeljen...! cimU tanulmanyaban. Az elsésorban husvétkor énekelt
himnusz életrajzi és kritikai hattérre is feltarul az olvasok el6étt. Fehér bemutatja
aszerz@ szerepét a Szent vagy, Uram! énekeskonyv szerkesztésében és az egyhazzene
megujitasaban. A cikk Ujdonsaga, hogy ravilagit Koudela sokrétd tevékenységére,
beleértve zeneszerzdi, kutatoi és oktatdi munkassagat, ezzel atfogod képet adva a kor
egyhdazzenei torekveéseirdl. A cikk aktualitasat a 2022-es budapesti Eucharisztikus
Vilagtalalkozo (keserU) tapasztalata adta, hogy a hosszU elékészulet utan (ellenére)
is Ujra Koudela 1938-as mUvet valasztottak himnusznak.

Immaron az élé protestans egyhazzene terUletére enged oromteli bepillantast Bo-
diss Tamas Az uj magyar reformdtus énekeskényuv nemzetkozi és 6kumenikus vonat-
kozdsai cimU beszamoldja. Az irdsaban az Uj reformatus énekeskonyv szerkesztési
elveit és tartalmat mutatja be. A szerz@ ismerteti, hogyan 6tvozi az énekeskonyv a ha-
gyomanyodrzést a nemzetkozi és okumenikus kapcsolddasi pontok megteremtésével.
Részletesen targyalja a szerkesztés folyamatat, beleértve a nemzetkodzi példak tanul-
manyozasat és az egyhazi konzultaciokat.

A kovetkezd fejezet, A zenei szolgdlat kiemelkedd alakjai pedig a konkrét egyhaz-
zene-torténeti feltarasokra mutat példat. Szamtalan zeneszerzd, karnagy, orgonista,
kantor és tovabbi zenész munkalkodott a magyar templomok zenei szolgalataban.
lgen kevés olyan szerzét tudunk azonban megnevezni, akik ismertté valtak a vilagi
koncertpddiumokon is. Még kevesebb azon zenészek listaja, akikrél atfogd monogra-
fia készult. A fejezet harom alkotonak allit emléket. Juhasz Zsuzsa Murdnyi Robert
Arpdd tanulmanya bemutatja az emlitett zenetorténész és egyhazzenész életltjat és
munkassagat, kulonos tekintettel a Hetednapi Adventista Egyhazban végzett tevé-
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kenységeére. A szerz@ részletesen targyalja Muranyi szerepét az Advent Kamarakoérus
vezetésében, az egyhaz Uj énekeskonyveének (Hitink énekei) szerkesztésében és be-
vezetésében, valamint a karvezetdképzésben és az egyhazzenei élet fejlesztésében.
A tanulmany elsésorban primer forrasokra (jegyzékonyvek, kéziratok, levelek, meg-
hivok) és személyes visszaemlékezésekre épul. Uj eredményként a szerzé ravilagit
arra, hogy a kommunista diktatUra éveiben is pezsgé egyhazzenei élet folyt a Heted-
napi Adventista Egyhazban.

Muranyi kortarsarol szél Draskodczy Balazs Draskoczy LdszIé cimU tanulmanyaban.
A szoveg hitelességét biztositja, hogy a szerzd az édesapjarol irt targyszer(, tudoma-
nyos igényl esszét. Az életmUben korszakokat allapitott meg, majd pedig az opus
magnumot, Kdroli kantdta (2005) keletkezését targyalja. Az elemzés soran a korabban
nem publikalt zeneszerzdi jegyzetekbd! és bibliai utalasokbdl indult ki a harmoniai
és formatani vizsgalat utan. A tanulmany a (korabban legfeljebb elszortan elérhetd)
életrajzi adatokat is rendszerezi, és azokat személyes visszaemlékezésekkel egé-
sziti ki.

Szintén ismert reformatus egyhazzenészrél szol Szabd Balazs Gdrdonyi Zsolt cimU
tanulmanya. A kutatoé részletesen targyalja a zeneszerz6 stilusat, kulonos tekintettel
a cantus firmus feldolgozasokra és a harmoniakezelésre. Az § dolgozatanak kdozponti
témaja a Toccata ,Ein feste Burg” (2017) cim0 orgonamU. Ramutat Gardonyi Zsolt
egyedi zenei nyelvére, amely 6tvozi a hagyomanyos egyhazi dallamokat a modern
harmaoniavilaggal, valamint kiemeli jelentéségét a magyar reformatus egyhazzene
megujitasaban. A kutatd azonban a részletgazdag kutatason tul megengedi maganak,
hogy szemeélyes tapasztalatait is beépitse az irasba.

A magyar egyhazzenei irodalom szamos remekmuUveébdl harmat ismerhetink meg
az Egykor népszerd misék zenetorténeti tavlatbdl cimU zarofejezetben. Potyd Istvan
Ruzitska Gyorgy miséi cimU tanulmanyaban a reformkori Kolozsvar meghatarozo ze-
nészének, Ruzitska Gyorgynek az egyhazi zenéhez valé hozzajarulasat vizsgalja, ku-
|6nos tekintettel a piarista templomban végzett munkajara. Ruzitska ot miséje kozul
az elsd kettd a missa solemnis, mig a harmadik és negyedik a missa brevis tipushoz
all kozelebb. Az elemzés soran feltarulnak Ruzitska egyedi kompozicios jellemzdi,
amelyek jol illeszkednek a XIX. szazadi liturgikus gyakorlathoz. A kutaté részletesen
bemutatja az egyes misék szerkezetét, harmoniai felépitését és a liturgikus szoveg
kezelését. A tanulmany ravilagit arra, hogy Ruzitska miséi az erdélyi egyhazzenei
Orokség fontos részét képezik, és érdemesek arra, hogy Unnepi szentmiséken is meg-
szolaljanak.

Ruzitska kortarsarol ir Horvath Agnes Brduer Ferenc két miséje cimU tanulmanyaban.
Brauer - a cimmel ellentétben - nemcsak Liszt baratja és tamogatodja volt, hanem a kor
jelentds zenei személyisége is: karnagy, zeneszerz, zongoramudveész-tanar és a Nemzeti
Zenede aligazgatoja. A kutato, miutan a pesti fétemplomi karnagyot elhelyezi a korban,
beavatdo modon értelmezi a szerzd két kiemelked® miséjét. A szoveg Uttord része vi-
szont a két mise (B-dur és d-moll) alapos elemzése, amely ramutat a karnagy zeneszer-
zG6i kvalitasaira is. A tanulmany fontos hozzajarulas a XIX. szazadi magyar zenetor-
ténet teljesebb megismeréséhez, rairanyitva a figyelmet a kismesterek életmivének
jelentdségére. A két utobbi tanulmany aktualitasa, hogy a két szerz¢ a targy tovabbi
kutatasara immar az MMA muoveészeti 6sztondijaban részesuol.
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B& masfél évszazaddal késébbi kolozsvari misét elemez Windhager Akos Terényi
Ede Miseparafrdzisa cimU tanulmanyaban. A kutato bemutatja, hogy Terényi alkotasa
harom klasszikus esztétikai hatart is atlép: katolikus misét visz protestans térbe, vo-
nosegyuUttest alkalmaz, és XVII. szazadi dallamokat hasznal korszer( hitvalldsaban,
emellett pedig arra is ramutat, hogy a mise ontorvényU nyelvezete 6tvozi a bartoki
stilus organikus jellegét és mas kortars zeneszerzék hatasat. A tanulmany négy ku-
[6nb6z6 - életrajzi, mUelemzd, hermeneutikai és teoldgiai - olvasatban vizsgalja
amUvet, igy tarva fel annak rétegzett jelentéseit. Az elemzés ravilagit, hogy Terényi
muve egyszerre valik 6kumenikussa, egyetemessé és kolozsvariva, mikdzben a meg-
szakitott hagyomany dramajat jeleniti meg.

Mind az egykori tudomanyos mihelytalalkozo, mind a kotet kérdései alapjan lathato,
hogy az egyhazzene hatartertletein innen és tUl nagy munka var még elvégezetlenul.
Az elhangzottakbol és a szovegekbdl is kitUnik, hogy a részvevok altal képviselt tu-
domanyos mUhelyek végzik a dolgukat a maguk terUletén. Abban bizunk, hogy mind
altaluk, mind pedig az MMA MUvészetelméleti és Modszertani Kutatointézet altal
2024-ban kezdeményezett Magyar egyhdzzenei atlasz program réveén kozos 0ssze-
fogassal, nagy erdékkel folyhat majd a munka. Addig is a kozolt aldomas emlékeztessen
a feladatokra.
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Ujdonsagok a liturgikus gyakorlathan






P. Cselényi Istvant

A magyar nyolcas
A Magyar Gorogkatolikus Egyhaz énekeinek eredete

A gorogkatolikus énekek szerkezete

Talan mar van hatvanot éve is, amikor még kisdiak voltam, és érdekelni kezdett gorog-
katolikus zenei vilagunk. Edesapamnak volt atthon Irmologionja2. Jartam zeneiskolaba
Nyiregyhazan, és nagyon szerettem a szolfézsorakat (viszont a zongoragyakorlast
mar kevesbe). Elkezdtem magam szamara szolmizaciés hangokkal leirni az egyes
hangok fébb énekeit (troparok?, kontakok?, prokimenek®, sztihirake - Id. késébb), s6t
irogépen le is potyogtem, megorokitettem azokat. Ekkoriban mar kezdtem verselgetni
is, és az elsd sztihira dallamara irtam is egy verset: ,De szeretnék vértanu lenni, Krisz-
tusert meghalni...”. A folytatasra mar nem is emlékszem, de azt mondta édesapam:
Pisti, nem elsésorban meghalnunk kell az Ur Jézusért, hanem élnil” Azota ez lett az
életprogramom, még ha csak gyarldo modon sikerUlt is ezt teljesitenem. De, ami a ze-
nénket illeti, lassan sejteni kezdtem, hogy itt egy csodalatos zenei rendszer, egy egész
vilag tarul elém. Késébb tudatosult bennem: ez az Oktoéch, a Nyolchangy énektdr,
amely szertartasainkban allandoan jelentkezik. Kispap koromban a Kdzponti Szemi-
nariumban megismerkedtem a gregorian énekléssel. Azonnal szemembe 0tlott, hogy
a klasszikus nyugati szertartasban megvan az oktoéch édestestvére a nyolc zsoltar-
tonus formajaban, sét éppen a magyar gorogkatolikus liturgiaban hazai megfeleldje
is akad. Enektanaraink ismertettek meg bennunket ezzel a zenei rendszerrel.
Tanulmanyomban az elmondottakbol kovetkezéen a magyar gorogkatolikus egy-
hazzene egyik legrégibb orokségét, a magyar nyolcast mutatom be a torténelmi el§zmeé-
nyek tukrében. A dallamanyagot azon folyamat alapjan elemzem, amely a széder-esti’
imadsagoktol a gregorian hangsorokon at a tetrachord8-orokseégig vezet. A kérdeéssel
az elmult otven évben szamos esetben foglalkoztam, itt azonban nem korabbi tanul-
manyaim osszefoglalasat adom, hanem az emlitett targy torténeti jelentdségét fejtem
ki.° Ahogy egykor Bartok Béla és Kodaly Zoltan az utolso pillanatban mentették meg

1 Cselényi Istvan Gabor (1943-2022) gorogkatolikus lelkész, egyhazzene-kutato, egyetemi tanar.

2 Bizanci szertartas liturgikus konyve.

3 Unnep fé dallama.

4 Atropart kisérd ének.

5 Az aznapi szentirasi olvasmany alapgondolatat vagy az unnep eszméjét kifejezd ének (zsoltarokbol va-
lasztott, énekelt vers), ami az olvasmany elétt hangzik el.

6 Enekversek.

7 Pészach (az egyiptomi kivonulas, a ,szabadsag” unnepe) eléestéje Unnepi vacsoraval egybekotve, gyu-
lekezeti korben.

8 A gorog hangrendszer alkotdja, négy hang sorozata, ahol a két szélsé hang helye meghatarozott.

9 CSELENYI Istvan Gabor: A gorogkatolikus egyhdz énekeinek eredete, a Magyar Gorog Katolikus Egyhdz
énekei = A keleti kereszténység Magyarorszdgon. Szerk. DONCSEV Toso - SZOKE Lajos, Bp., Lucidus, 2007,
217-248.

CSELENYI Istvan Gabor: Gérogkatolikus dallamkincsunk, Esztergom, Rac-templom Alapitvany, 2008.
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a magyar parasztzene legdsibb kincseit, ugy kivanom én is az elveszd egyhazzenei
kincsunket a tudomanyos leiras révén megdrizni.

A gorogkatolikus liturgikus miifajok

A Magyar Gorogkatolikus Egyhaz igen fiatal, szazkilenc éves. X. Szent Pius (1835-
1914) alapitotta Christifideles graeci (Krisztus-hivé gorogok) kezdet( bullajaval, amelyet
a Magyar OrszaggyUlés 1913. évi XXXV. sz. torvénycikkével iktatott torvénybe. Eneke-
ink eredete azonban az els@ évezredre nyuUlik vissza. Ami a legdsibb szerkezeti eleme-
ket illeti, idében ,hatramenetbe” kell kapcsolnunk. Kozvetlen forrasaink a karpataljai
ruszin (rutén) liturgikus énekek. Ezek mogott ¢szlav, szlav egyhazi dallamok rejtéznek,
Szent Cirill (829-869) és Szent Metod (815-885) IX. szazadi munkassagatol kezdve.
Ezek eldzményeit a bizanci, gorog zenei alapok jelentik. De amint az Ujszovetség az
Oszovetségben gyokerezik, ugy énekeink is ide, a zsido liturgiara mutatnak vissza.
A szentmisérdl tudjuk, hogy eredetileg egy széder-est keretébe agyazodott, ahol
paszka-énekek hangzottak el. Az Efezusi levélben (5. fejezet, 19. vers) utalast talalunk
harom zenei mUfajra: zsoltart-himnuszt-szent dalokat kell énekelnink. Ezek késébb
immar gorog mUfajokban oltenek testet.

A leg@sibb forma az, amikor egy zsoltar-verset leéneklUnk, minél diszesebb for-
maban, hajlitasokkal. Ez az Un. prokimen, a szentirasi olvasmanyok eldtti énekvers.
Egyetlen példa erre az Urunk, legyen rajtunk irgalmad... Ugynevezett ,zasz|ld nélkoli”
kottazasban adjuk kozre, amely az archaizalast probalja érzékeltetni. A leénekelt
sorok utan tartott hang a recitalas helye, amelyben az adott zsoltar tovabbi sorai
szerepelnek. Hasonlo felépitésU elem az alleluja is, amelyhez szintén zsoltarsorok
kapcsolodnak.

9 1 1 - AY 1
oS
U-runk, legyen raj-tunk ir-gal - mad, a - mint ben - ned biz - tunk,
9,
-
a-mint ben-ned biz -  tunk!

1. kottamelléklet: Prokimen / Alleluja!

Legdsibb idéktél egész sor mUfaj alakult. Egy-egy Unnep, szent tiszteletére jott létre
a tropdrion, ' ennek tomorebb valtozata a kontdkion. Hosszu versfuzérek alakultak ki,
ezek a sztihirdk - a sztichosz (vers) szobol. Mindegyik mUfajban megjelentek altala-
nosabban hasznalt és kulonleges mintadallamok vagy podobnak. A reggeli zsolozsma

CSELENY! Istvan Gabor: A nyolchangu énektdr = Hagyomdny és megujulds a liturgidban és zenéjében: a Liszt
Ferenc Zenemuvészeti Egyetem Egyhdzzene Tanszéke Ujrainditdsdnak 20. éufordulojdn tartott szimpozium
eléaddsai. Szerk. KOVACS Andrea, Bp., Liszt Ferenc ZenemUvészeti Egyetem Egyhazzenei Kutatocsoport,
2012, 63-70.

10 Targyat koltdi képekben kifejezd, eredetileg egyetlen versszakbol allo Unnepélyes ének, az Unnep f6-
éneke.




P. Cselényi Istvan: Amagyar nyolcas

sajatos mdfaja a kanon vagy katauvdszia, amely irmoszokbol! tevédik 0ssze - ezek
Udvossegtorténeti eseményeket, jovendoléseket foglalnak magukba, amelyek mindig
Mariaban, az Istenszulében érnek célba.
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2. kottamelléklet: Initium / Tropdr, 1. hang

A gregorianhoz hasonldan a verses énekek mindegyik sora harom épitéelembdl
tevédik 6ssze. Ezek az inicium (kezdet); a tenor, vagyis tartott hang és a zaradék vagy
findlis. Most egyetlen tropdr versszerkezetét ismerjuk meg, az elsé hangu tropdrét.
Elemei: A és B sor valtakozas, zaras el6tti és zaro sor. Vannak ennél sokkal bonyo-
lultabb felépitésU verses énekek is.
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Vidd ki a tom-16¢c-b6l lel-ke-met, hogy di-csérjem a tene-ve -  det!

3. kottamelléklet: Uram, tehozzdd utani sztihirak eléversei, 1. hang

A zsido liturgiabol orokoltuk az eléénekes és a nép, illetve a pap és a nép parbeszé-
dét. Ez féleg a sztihirak esetében kap szerepet. Az el6énekes roviden befutja az utana
kovetkez® ének ambitusat, és ezzel hangol ra a nép énekére.

11 Mintastrofa.
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4. kottamelléklet: Az Uram, tehozzdd utani sztihira, 1. hang

Az egyhazi skalak és hangnemek

A kora kozépkori egyhazban az ismert nyolc ténus nem az altalaban ismert dur és
moll kulonbdzd formaira épul, hanem az ugynevezett modalis skalakra. Ha a zongora
billentyUit tartom szem el6tt, a D-rél indul a dor, szolmizacios hanggal: a ré-sor, a har-
madik E-rél indul a frig vagy a mi-sor, az F-rél a lid vagy fa-sor és a G-rél a mixolid
vagy szo-sor. Ezek kozul a dor és a frig mollos jellegy, a lid és a mixolid duros, de
egy-egy ponton eltér a két nagy skalatol. A hivatalos zeneelmélet megnevezésével:
a dor Ia-sor fivel, a frig 1a-sor taval. A nyolc tonus Ugy sorakozik fel, hogy a tonusoknak
van egy autentikus és egy plagalis, mas szoval egy f6- és egy mellékskaldja, aszerint,
hogy az alaphanghoz képest magasabban vagy mélyebben helyezkedik el a dallam
hangkészlete. A mellékskalat hipo- (hUpo-) elétaggal nevezzUk meg. Eszerint a nyolc
nyugati tonus a kovetkezd: 1. tonus: dor, 2. tonus: hipodaor, 3. ténus: frig, 4. tonus: hi-
pofrig, 5. ténus: lid, 6. tonus: hipolid, 7. ténus: mixolid, 8. tonus: hipomixolid.

A bizanci énekrend eredetileg ugyanezeket a skaldkat tartalmazta, azzal a kuléonb-
seggel, hogy az 1-4. échosz, hang a négy modalis skalat foglalta magaba, az 5-8. hang
pedig ezek hipovaltozatat. Ez a gorog Oktoéch rendszere, am mindmaig vitatott, mit
kell értenunk alatta. Valoszinlleg még nem nyolcféle hangsort, csupan szoveg- és
dallammintakat (patterneket). Az arabok makdmnak, a gorogdk nomosznak és écho-
szoknak, késébb a szlavok gldsznak, mi pedig hangoknak neveztUk el ezt a rendszere-
zést. Késdbb az échoszok skalajelentést nyertek. Ennek gyokerei korabbi hagyomany-
ra mutatnak vissza. A szir és a zsido zene mar az V. szazad eldtt kozismert dallam-
fordulatok alapjan csoportositotta énekeit, a gorog hagyomany keleti parhuzamokhoz
hasonloan szimbolikus jelentést is tulajdonitott a hangoknak: az oktoéchoszt négy
alaptulajdonsag (hideg, meleg, nedves, szaraz) kombinalt megnyilvanulasa szerint
alkalmazta bizonyos Unnepek jellemzd hangcsoportjaira.

Mindehhez hozza kell fOznunk: az échoszok nevei Bizanchan nemcsak zenei fo-
galmak, hanem megjelennek tobb mUvészeti agban is, mint stilusok (Id. dor, frig vagy
ion oszlopfd - képzdmUveészeti stilus), sét az egyes hangoknak mint hangnemeknek
pszichologiai vagy karakterologiai tartalmat is tulajdonitottak: hangulatok, emberi
alkatok kifejez6i, a vérmérsékleti tipusok (szangvinikus, kolerikus, melankolikus, fleg-
matikus), akar a Kretschmer-féle karakterek megfelel@inek is vehetjuk ¢ket.
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A tetrachord- és oktoéch-orokseg

Enekeinkben megfigyelhetjuk, hogy a ti csak ritkan fordul eld, és helyette B (szolmi-
zacios hanggal: ta) jelenik meg. Kiemelkedd példa erre a Damaszkuszi Ranon 6daibol:
Az Urnak pdszRkdja (ta-1a-sz0-sz0-1a-sz0). Még teljesebben kibomlik ez a skala a har-
mas Uram, irgalmazz! soran: do-do-fa-fa-fa / fa-fa-sz6-sz6-sz06 / szo6-13-ta-1a-szo-fa.
Ezt a szerkezetet egyhazukban a mult szazad gorogkatolikus zenetudosa, a debreceni
Orosz Istvan ugy fejtette meg, hogy itt tetrachordokban kell gondolkodnunk.12 A tiszta
kvarton beluli, négy hangbdl allo kis skalakban, amelyek két egész és egy fél hangot
fognak at, és egymasra épulnek, mint az utobbi mintaban: do-ré-mi-fa / fa-szo-1a-ta.
Ezek a kis skalak egybehangzok, és soraik vég nélkul meghosszabbithatok, bar a gya-
korlatban ketté-harom, ritkan négy ilyen tetrachordot futnak be dallamaink. A telje-
sebb sor igy irhat¢ le: szo-1a-ti-do / do-ré-mi-fa / fa-szo-13-ta / ta-do-ré-ma.

Mindez az els® évezred zenei 0rokségehez tartozik: a zsido liturgiabol az egyes
idészakok (a nap, a hét, az év) megszentelésének kore, szir-gorog hatasokként konyvel-
hetjuk el a kvartugrasokat (mi-ti), a kvintugrasokat, zarasokat (mi-1a) és floriturdkat
vagy diszitd elemeket, mint pl. ré-do-ti-do-ti-13-1a-13-do-ti-do-ré-ti-13-szi-1a.
A legfontosabb elsé évezredbdl szarmazo elem az a zenei rend, amely nem kroma-
tikus lépésekbdl all, hanem az egész- és félhangok meghatarozott rendszerébdl, az
un. diatonikabdl, a nem oktavot atfogo skalakbol épulé dallamokbol, hanem az Ugy-
nevezett tetrachordos felépitésbdl és az oktoéchbdl, a nyolchangl énekrendbdl. Az
elsd évezredbdl valo tetrachord-rendszer két egész és egy félhangot olel magaba,
majd ennek a kis skalanak felsd hangjara Ujabb tetrachord kerul és igy tovabb. Ezek
a tetrachordok egybevagok, egymassal felcserélheték. Ha ranézunk az egész tetra-
chord-sorra, lathatjuk, hogy a zongorabillentyUktél el6szor a hetedik hangban tér el,
itt nem H, hanem B all, majd feljebb nem fels¢ E, hanem Esz. Ezt a sort egyfajta gor-
bult térnek nevezhetjuk. Kulon érdekessége ennek a sornak, hogy egy-egy tetrachord
alaphangjat néha fel-felemeljuk, majd visszaejtjuk. Ezt az alaphang-felemelést , elekt-
romagneses” jelensegnek nevezhetnénk, példa erre: ré-di-ré-do-ti.

A négyhangusagban az 6si, talan elsd évezredi zene nyomai jelentkeznek, hiszen
az emberi beszéd, deklamalas is hasonlo, kis ivet fut be, amit pontosan visszatukroz
konyorgeseink, olvasmanyaink eléadasmadija is, tudniillik, ha belegondolunk, jorészt
az alsé tetrachord keretében énekeljuk le azokat. Erdekes modon a keleti keresztény-
seg korebdl éppen a Karpat-medencei gorog ritus énekeiben, vagyis nalunk jelentkezik
ez a tetrachordos felépités. Tapasztalhatjuk, hogy szlav foldon a nép egy kvinttel fel-
jebb ad valaszt a pap zaro hangjara. (Itt jegyzem meg, hasonld megoldassal a nyugati
liturgiaban is talalkozunk.) A tetrachord-szerkezet legfébb bizonyitéka maga a liturgia,
a szentmise énekmadja. Itt a pap inkabb az also tetrachordban énekel, a nép inkabb
a kozépsdben, Ugyhogy a kettd egyutt egy mixolid ivet: szolmizacios hangokkal egy
szO-sort fut be, meégis a két négyes talalkozasi pontja jelenti az intonalas hangjat.

12 QROSZ Istvan: Magyar gorogkatolikus énekgydjtemény. kézirat, ELKH BTK Zenetudomanyi Intézet Konyvtar,
Idézi: KAPRONYI Teréz: Az elsé hangu tropdr dallamtipusa a magyar gorégkatolikus kozosségek gyakorla-
tdban = Zenetudomdnyi Dolgozatok 1982. Szerk. BERLASZ Melinda - DOMONKOS Zsuzsa, Bp., MTA Zene-
tudomanyi Intézete, 1982, 282.
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Minden &ldas, ekténia erre épUl nalunk. Ugy is mondhatnam: a pap egy koszinuszgor-
bét, a hivek egy szinuszgorbét énekelnek veégig, s a ketté azon a kozos ponton talal-
kozik, amely a pap énekének felUlre zard hangja, a nép éneke errdél a pontrol felfelé
indul, majd ,lefelé” zar, ugyanerre a pontra, amely most mar a k6zépsd tetrachord
tonikaja, alaphangja. Erre a ,felfelé zarasra”, ami a pap intonaciojaban megvalésul,
alig-alig akad példa a modern eurépai zenében. Ez a képlet a liturgia parbeszédes
jellegének is kitUnd illusztralasa.
JO példa erre:
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Bé-kes-ség mind-nya-ja-tok-nak. Es a te lel - ked-nek.

5. kottamelléklet: Békesség mindnydjatoknak!

Tovabbi példa a HUsvéti kdnon egy irmosza, amelyben a B egyértelmien megjele-
nik, és ott van az alaphang-felemelés jatéka is: ré-do-ré-do-ti formajaban.
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6. kottamelléklet: HUsvéti kdnon, 1. irmosz

Az egész liturgiankat végigkiséri a pap és a nép parbeszéde. Mint fentebb emlitem,
a pap éneke mintegy koszinuszgorbeét ir le, a nép valasza pedig szinuszivet. Ez a dia-
l6gus vegsd soron Isten és ember parbeszédéveé szélesul. A Nagy ekténia két kezdd
konyorgeéseébdl vilagos ez. A masik példa a harmas Kyrie, ahol az Uram, irgalmazz
frazisok két tetrachordot fognak at.
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7. kottamelléklet: A Nagy ekténia és a Hdrmas ekténia
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Ritkan talalkozunk teljes kifutasu dallammal, ahol tobb tetrachord egyUtt sorjazik.
Erre lenne példa a Keresztet jelezvén katavdszia egyik irmosza, amelyben hdrom, sét
négy tetrachord is hallhato, s ezeken belUl az alaphang-felemelés is jellegzetes. A vita-
partnerek szerint a dallamsorok kovetkezetesen E-re zarnak, tehat az az alaphang,
amely eldtt a vezetéhangszerepben lévé D-t emelik fel Diszre. Ezen megkozelités
szerint nem a tetrachordok moédosulnak, csupan a mindenkori zaréhangot tamasztja
meg egy felemelt vezetéhang. Az allitdsom igazolasaul kozlom a Titkos paradicsom
kottarészletét a Keresztfelmagasztalds katavasziajabol.
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8. kottamelléklet: Titkos paradicsom. A Keresztfelmagasztalds katavdszidjabol

Korabban batran allitottam fel azt a szisztémat, hogy az egyes hangok nalunk is
a modalis skalakat tartalmazzak. Igen am, de az alapvetd nehézség, amirdl a Gorogka-
tolikus Szemle egyik szamaban mar irtam: Karpatalja és igy mi sem azt a tetrachord-
rendszert feltételezzUk, mint a gregorian vagy épp a modern zene.!3 Aki ugyanis ismeri
a magyar gorogkatolikus egyhaz énekkincsét, annak feltUnik, hogy egyes minta-
dallamokat énekrendUnk bolgar hangoknak nevez. Mint Fehér Géza torténész irja,
,a magyarsag olyan terUletre koltozott, melynek jo része, a Dunatol keletre esd egész
terUlet, el6z6leg a bolgar birodalomhoz (Simeon car felségterUletéhez) tartozott. Eze-
ken a terUleteken maradt bolgar lakossag a honfoglalas utan is, igy folytatédott a régi
bolgar kultura, s természetesen hatott Karpatalja elébb ruszin, majd magyar egyhazi
és egyhazzenei kulturajara is”.14 A munkacsi unio (1646) utan ez a zenei 0rokseég

13 CSELENYI Istvan Gabor: Liturgia lépésrdl lépésre - Damaszkuszi Szent Jdnos husvéti kdnonja = Gorogka-
tolikus Szemle, 2017/4, 12-13.

14 FEHER Géza - GOLLNER Aladar: A magyarok és bolgdrok, Bp., Officina, 1942, 19.
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a gorogkatolikus egyhaz kincse lett, amely azutan magyar nyelven hangzott és hang-
zik fel. A mi bolgar hangu énekeink jorészt temetésen hangzanak el, de sokszor reggeli
zsolozsmaban, s néha masutt is felbukkannak. Az is megfigyelhetd, hogy ezek a ,bol-
gar” dallamok természetszerUen simulnak mas énekeink kozé. Ami nem is véletlen,
mert ugyanolyan tetrachordos felépitést mutatnak, feltehetéleg tehat ugyanabbdl az
Okori zenei hattérbdl néttek ki. A bolgar hangok tehat Karpatalja és a bolgar egyhaz,
s6t a bolgar és a magyar egyhazisag kapcsolatat igazoljak.!s

Zenei rendUnk nagybdjt idészakara egészen kulonleges megoldast talalt ki. Sza-
balyos tetrachordok helyett médosultakat vet be, pl. az elészenteltek dldozatanak
liturgiajaban. A pap la-ti-do-ré-di-ré-do-ti ivet fut be, a nép felUlrél lefelé vezetd
mi-ré-do-ti tetrachorddal valaszol, de ugy, hogy a két tetrachord talalkozasi pontja
veégig a do. Ez a dallam fut ki az elészentelt dallamU Miatydnkban, amelynek sorai
ezt a két oldalt olelik egybe.
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9. kottamelléklet: Miatydnk az El6szentelt aldozatok liturgiajabol (2. verzid)

fgy érkezUnk el a legérdekesebb els@ évezredi Orokségunkhoz: az Oktoéchhoz vagy
Nyolchangu énektdrhoz. Pavich Zsuzsa zenetorténész kimutatta, hogy az Oktoéchnak
mar voltak gyokerei a zsido liturgiaban is, am a bizanci, gorog korszakban valt tel-
jessé.’e Janos majumai puspoktdl (Johannes Rufus, 450-518) mar 500 tajan maradtak

15 Ld. bévebben: CSELENY! Istvan Gabor: Rilai Szent ludn a bolgdr-magyar kapcsolator fényében = Bardtsdg,
17. évf, 5.5z. (2010. november 15.), 6572-6574.

16 PAVICH Zsuzsanna: Az 0szovetségi zene valldstorténeti és mivelddéstorténeti jelentésége = Theoldgiai
Szemle, 1974/7-8, 221.



P. Cselényi Istvan: Amagyar nyolcas

fenn az Oktoéchre utald dallamok. Legtobbet Damaszkuszi Szent Janosnak (645-754)
koszonhetUnk, aki kialakitotta a husveéti idészak teljes vetUletét az egész liturgikus
év keretei kozott. Ezek mind mintadallamokra, zenei keretekre, centonizdciora épultek.
Mindemellett az oktoéch nemcsak a mintadallamokat jelenti, hanem a keleti egyhdzi
ev felépitésében is szerepet kapott. Bar sokak eldtt érthetetlen ennek az eredete, je-
gyezzUk meg, itt is a zsido liturgia hatasaval kell szamolnunk. Amint az izraelitak
hanukka Unnepkorében naponta eggyel tobb gyertyat gyujtanak, ugy a keleti egy-
hazban husvét els@ hetében ,veégigfutunk” a nyolc hangon, majd nyolchetes ciklu-
sokban egy-egy hetet egy-egy hangnak szentelUnk. Mindegyik ,hang” meghatarozott
istentiszteleti formak szovegeit tartalmazza, egész hétre, féleg szombat-vasarnapra
elosztva, utdbbi egységet - a szombat esti, vasarnap reggeli zsolozsmat, a vasarnapi
liturgia és délutani zsolozsma énekeit - mind a mai napig nyilvanosan is énekeljuk
templomainkban, ezek husvét meghosszabbitasait jelentik (vo. feltamadasi troparok).
fgy a Nyolchangu énektdr egybefonodik az ,unnepek Unnepélyével”, hUsvéttal, annak
a ,nyolcadik napnak” a megélését jelenti, amely a vilag végeéig tart kelet szemlélete
szerint. A hangok igazi tartalmukat azonban az egyhazi zenében, énekrendben nyerik
el. Damaszkuszi Szent Janosnal az Oktoéchosz a nyolc vasarnapra szant himnusz-
gyUjtemény cime. Bizancban a kifejezés mar skalajelentést nyert: a modalis skalak
rendszerét foglalta magaba.

A magyar nyolcas

Sokszor gyotrédtem mar ezen a kérdésen: vajon énekeinkben jelen van-e a bizanci
orokseg, konkrétan az oktoéch zenei rendszere? Ma, otvenévnyi papi és részben
kantori munka utan mar nem mondanam, hogy skalajelentésben nalunk is megdérzo-
dott az oktoéch eredeti tartalma. A masik fontos szempont, hogy énekeinkben rend-
KivUl ritka az oktavnyi terjedelem. igy rendszerint nem is jut el a dallam a Kkritikus
pontra, ahol eldéIne: melyik ismert skalarol volna is szo. Enekeink altalaban ot-, néha
hathangnyi ambitust futnak be. Ennek alapjan ma mar nemigen alkalmaznam a mo-
dalis skala megjeloléseket. Kivételt képez a mixolid, amely tokéletesen elhelyezhetd
abban a tetrachord rendszerben, amelyrél imént széltam. Mintaja lehetne ennek
a harmas Uram, irgalmazz, mint mar fentebb emlitettem: sz6-sz6-do-do-do / ré-ré-
mi-mi-mi / ré-mi-fa-mi-ré-do.

Ezek mellett a feltételek mellett vajon hogyan mutathatok ki mégis az oktoéch
forgacsai? Mit is mondhatunk errél a magyar nyolcasrol? - Valosagos csodanak tartom,
hogy annyi viszontagsag utan meég egyaltalan vannak ilyen maradvanyok! Annyit
szeretnék errdl elérebocsatani, hogy az egykori modalis skalak (@ mixolid kivételével)
nincsenek jelen dallamainkban, de annyi elmondhat6, hogy a paratlan hangok (jorészt)
mollosak, a paros hangok duros jelleglek. Persze, ez a logika tobb helyUtt is meg-
csuklik, pl. a nyolcadik hangu sztihira atcsuszott mollba. NézzUk tehat a kiemelkedd
példakat, amelyekben a valamikori oktoéch (mondjam igy) kémiai nyomokban felfe-
dezhetd. A dallamokat jorészt a ma divatos parlando (elbeszéld) el6adasmodban idé-
zem.
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1. hangu tropardallam: ré-mi-fd-szo-Id - a ré-sor kezdd ot hangja
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Di-cs6-s¢g az A-tya-nak ¢s Fitnak ¢s Szent-1¢-Ick-nck.

2. hangu sztihiradallam: /ti/-do-ré-mi-fa = /mi/-fd-szo-Ild-td - duros keret, a ti = mi
futohangkeént kerul be
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U - ram, tehozzdd ki -4l - - tok, hall - gass meg en - gem, fi - gyel - mezz imadsa - gom
)
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hang - ja-ra, mi-dén tehozzad ki-al - tok; hall - gass meg en - gem, U - ram!

3. hangu sztihiradallam: mi a zaréhang, a szi-fi-szi-ld-mi a dallamos frig (moll) valtozata

0
" A 1
[ ) [} 1l
- oot ™ T P m—— i
P Al Y ] & 1
i« S—
Di-cs6-ség az Atyanak és FiG-nak és Szent-lé-lek -  nek.

4. hangu tropardallam: szo-Id-ti-do-ré - a szo-sor kezdd része, tokéletes mixolid elem
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Di-csé-ség az Atyanak ¢s Fiunak ¢és Szent-1¢-lek-nek,

5. hangu tropar: sz6-do / do-ré-mi-fd / fd-szo-1d - harom tetrachordot érinté dallam,
a kozépsd négyes masodik fokara zar, azaz ré-sor
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Fol - ta - madt Krisz - tus ha - lot - ta - i - bél, legyézte ha - lil - lal a ha - lalt,
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és a sir-ban lé-vok-nek é-le-tet a-jan-dé-ko-zott.

6. hang: a kezd® dur harmas jelzi a duros jelleget
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Di-cs6-ség az Atyanak, ¢s Fitnak ¢s Szent-1¢-Ick-nck.

7. hang: ré-mi-fd-szo - egy korabbi valtozatban ott rejtézkodott a mi-sor maradvanya

[,
"4

T it

Di-cso-ség az A tyanak és Fiunak és Szent-1é-lek-nek.



P. Cselényi Istvan: Amagyar nyolcas

8. hang: szo-ld-ti-do-ré - mixolid elem
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Di-cs6-ség az A-tya-nak és Fi-t-nak és Szent - 1é-lek-nek.

10. kottamelléklet: Variaciok a magyar nyolcasra

Ahogy a Nyolchangu énektdr 6si formaja hangulatokat, eszmei tartalmakat fejezett
ki, ez a mi nyolcasunkrol is elmondhatd. A masodik, a negyedik és a nyolcadik hangu
troparok szorosan kotédnek szivinkben a gyasz érzéséhez temetési szertartasunk
miatt. A hatodik hangu sztihira onkéntelendl is a Szentlélek és az IstenszUl§ sze-
meélyéhez vezet el (vO. Mennyei Rirdly, Valoban mélto). A harmadik hangu tropar az
evangélium oromét idézi fel (Vigadjanak...). Az 6todik hang a feltamadas és az 6rok élet
diadalmat idézi (vo. husveéti tropar). Egyhazzenénk megélt és megénekelt teoldgia.

A magyar nyolcast tehat Ugy fejthetjUk meg, ha megkeressUk azt az ambitust,
amit egy-egy hangunk befut. {gy kideruUl, hogy az elsé hang fa-mi-fa-szo-1a doros
ambitust foglal magaba, a masodik hangunk do-ré-mi-fa-szo vagy fa-szo-1a-ta-do
Lduros”, lides” vagy a szo-1a-ti-do-ré kovetkeztében ,mixolides” keretet hordoz,
a harmadik hang mi-fi-szi-la dallamos friget feltételez, legtisztabban a mixolid ér-
vényesUl a negyedik hangban, a maga sz6-1a-ti-do-ré mixolid ambitusaval. Az 6todik
hangban a zarohang értelmezhetd réként, dor zarasként. A hatodik hangban do-mi-
sz6 dur harmashangzat jelentkezik, ez akar lid kezdés is lehet (fa-1a-do), és mixolid
is (szo-ti-ré). A hetedik hang nagyon szépen mire zar, vagyis frig dallam, a nyolcadik
hang pedig a sz6-la-ti-do-ré mixolid elemet hozza ambitusaban. Csodalatos, hogy
annyi torténelmi viszontagsag utan ezek a nyomok megtalalhatok nalunk!
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11. kottamelléklet: O, folséges csoda, sztihira, 1. hang
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Osszegzés

Ami ezen tul van, az inkabb mar torténelem. Karpatalja és a ruszin el6zmények utan
a munkacsi egyhazmegye és az 1646-0s ungvari unio jelentette egyhazunk torténelmi
alapjait, ahol 1906-ban a Boksay-Malinics szerzéparos mar magyar nyelvre Ultette
ataz 0szlav és ruszin szovegeket. Egyhazmegyénk 1912-ben alakult meg. 1950-ben
jott létre a nyiregyhazi Hittudomanyi Foiskola, amely lehetéveé tette egyhazi énekeink
rendszeres tanitasat, fejlesztését. A nagy vitakérdések ezek voltak: van-e nalunk or-
gona vagy harmonium? Eleinte megtUrt modon megvoltak, késébb kikerultek a kép-
bél. Kereszttizben volt az egy- vagy tobbszolamu éneklés kérdése is. A '70-es évektd|
kezdve vallaltuk fel Ujra azt a spontan polifoniat, ami Karpataljat mindig is jellemezte.
Vannak képviseldi az ugynevezett iszon’-éneklésnek, de véleményem szerint ez az
éneklésmod idegen énekeinktél. Az utolso évtizedben, 2008-tol véglegesult, hogy
énekeinknek leginkabb a ,zaszld nélkuli” kottazas és a parlando, elbeszéld jellegU le-
jegyzés a megfelelébb, mert a kantorok az el6éadasmodnak megfeleléen szabadabban
kezelik. A fejlédésre a Hajdudorogi Metropolia kialakitasa tette fel a pontot. Remeéljuk,
nem lezart, hanem megnyitott tovabbi tavlatokat.

Irodalomjegyzék
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és a transzcendenciat idézd, zeneileg a dallamhoz simuld basszus énekhang.



Hermann Szabolcs?
Téged, Isten, dicsérink!
A Szatmdri Romai Katolikus Egyhazmegye népénekeinek gyljteménye

Alabb olvashato egy részlet dr. Agoston Ferenc pap, egyhazzenész ajanlasabol, amely
a Téged, Isten, dicsérunk orgonakonyyv elején all.

LA magyar nyelvterUleten tobb egyhazi énekgyljtemény létezik. A katolikus Egy-
haz vonatkozasaban a Szent vagy, Uram! (Hozsanna), Eneklé Egyhdz (erdélyi valtozata:
Dicsérjetek az Urat). Ezek tartalmazzak egyhazi énekkincsunk zomeét, de nem mindent.
Vidékenkeént léteznek olyan énekek, amelyek ismertek, kedveltek, hasznalatban van-
nak, de nem kerultek be egyetlen gyUjteménybe sem.

Hermann Szabolcs ezt a hianyt akarta potolni, amikor 6sszegyUjtotte a Szatmari
Egyhazmegyeébdl azokat az énekeket, amelyek az eddigi gyUjteményekben nem sze-
repeltek, de a kozosségekben éneklik dket.

Az egyhazi ének-zene harom feltételnek kell, hogy megfeleljen: szent, mUvészi és
egyetemes. A gyUjtemény vonatkozasaban:

Szent: szovegUk imadsag. Szerz6juk nagyrészt ismeretlen. Az ember szivébd! fa-
kadnak: 6romet, banatot, reményt, halat, kérést fejeznek ki.

MUveészi: Dallamaik kedveltek, énekelhetéek, mUvészi élményben részesitik az
énekldt és a hallgatot is. S ami talan a legfontosabb: az emberek énekld kedvének
a fenntartasahoz jarulnak hozza. Lesz hozza még egy kulon orgonakonyyv, miveészi
kisérettel.

Egyetemes: Nagyrészuk nemcsak a Szatmari Egyhazmegyében ismert, hanem egész
Erdélyben a kulonbozd valtozatokat egységesitette, hogy a nagyobb tomegU talalko-
zokon az egyutt éneklés zokkenémentesebb legyen.

Ez a gyUjtemény nemcsak azt a célt szolgalja, hogy ezt az énekkincset megdrizze
az utokor szamara, hanem segitséget akar nyuUjtani ahhoz, hogy az egyhazkozségek
népénekeinek a szama gazdagodjon.”

Csomakozben vagyunk. Svabok, magyarok, romanok, romak egy helyen. Sokfélék va-
gyunk. A tobbseég katolikus. A falu kozepén egy templom all, melynek Szent Istvan
kiraly a véddszentje, igy augusztus 20-a e hely és templomunk egyik legnagyobb
Unnepe. Egy Unnep, amely 6sszetartja a népet.

Mar gyerekként is nagy volt az Unnep eldtti izgalom, s még emlékszem a nyuzsgeésre,
ahogy a falu apraja-nagyja készult, hogy ki-ki a maga modjan tegye szebbé azt a na-
pot. Mivel kantorcsaladban néttem fel, igy én a templomunk korusat erésitettem, s ott
vettem ki a felkészUlésbdl a részem. A korussal tobb héttel az Unnepi mise el6tt elkezd-
tUk az énekprobakat. A télunk telhetd legjobb tudassal adtuk eld a korusdarabokat, de
valahogy nem ez hozta meg a csodat. A katarzisélményt inkabb azok az énekek nyuj-
tottak, amelyeket kozosen énekelt az egész nép. Zengett a templom a hivek hangjatol.

1 Karmester, egyhazzenész, a Szatmari Egyhazmegye zenei vezetdje.
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fgy volt lehetéségem felfedezni és megtapasztalni, milyen ereje van a hitnek a zenei
onkifejezésben. Azt gondolom, nincs nagyobb erd, mint amikor kétszaz-haromszaz
ember egyUtt énekel, Unnepel, s kifejezi 6romét vagy éppen banatat.

Ezekbdl az élményekbdl kifolydlag az egyhazzene nagyon kozel all hozzam. Gye-
rekkorom 6ta gyUjtom az olyan egyhazi népénekeket, amelyek az idék folyaman ki-
maradtak a kilénb6zé romai katolikus énektarakbol.

Jelen irdsomban a 2017 végén kiadott Téged, Isten, dicsérink orgona- és énekes-
konyvet szeretném bemutatni, amely a Szatmari Egyhazmegyében gy(jtott hagyo-
manyd6rzd népénekeket tartalmazza.

10-11 éves lehettem, amikor édesapam felhivta a figyelmem a Szatmari Egyhazme-
gyeében szajrol szajra hagyomanyozott énekek 0sszegyUjtésére. Kantori szolgalataim
soran minden Unnep alkalmaval talalkoztam ezekkel az énekekkel mint orgonista,
mint kantor. Nem szerettem 6ket, mert nem voltak pontosan lejegyezve, ezért min-
denki kicsit masképpen énekelte dket, nem volt hozzajuk orgonakiséret. Mindezek
ellenére nagyon szép dallamok voltak, s egy Unnep sem volt elképzelhetd nélkUluk.
Tobb mint 6tszaz éneket gyUjtottem és olvastam at a Szatmari Egyhazmegye terile-
térdl, ezek kozUl szazhUsz éneket valasztottam ki, esetenként javitottam, és irtam ra
orgonakiséretet.

A gyUjtés soran kiderUlt, hogy a leggazdagabb forrasokat azok a plébaniak kép-
viselik, ahol egykor ferencesek vagy kedvesndvérek tevékenykedtek. Csomakodz egy
fontos forras volt, ahol Hermann Pal kantortdl tobb mint szazétven éneket vehettem
at. A kottak nagy részét ¢ maga 6rokolte a szatmari Szent Jozsef-templombol. Ezek
a kottak a kedvesnéveérek miukodésének koszonhetéek. A masik nagy forrast Kaplony
képviseli, a ferencesek sok Uj szoveget és éneket irtak, nagyrészt Szent Ferencrol,
halalarol, valamint Sz0z Mariarol. Olyan telepuléssel is talalkoztam, ahol mar kihalo-
félben van a kozosség, nincs hivatasos kantor sem, igy a gyUlekezet tagjai énekelnek
a szertartasokon. llyen falu Szakasz is, ahol Reszler Maria néni az énekfelelds, sok
éneket megismertem téle. Nagyrészt csak szovegjegyzetei voltak. Minden kantor tu-
dasahoz mérten igyekezett leirni a birtokaban lévé énekeket, dallamokat, sét sokszor
orgonakiséret megirasaval is kisérleteztek. A legtobb helyen kézzel irott kottakat ta-
laltam, de olyan énekekkel is talalkoztam, amelyeknek csak a szovege volt leirva,
a dallamot emlékezetbdl énekelték (ez utdbbi a dallambeli valtozasok egyik fé oka).
A kovetkezd kategoriakra tudtam bontani az énekeket, amiket talaltam:

- mindenhol ismerik, ugyanazzal a dallammal és szoveggel éneklik ¢ket (O, dldott
Sz0zanya; Leszdllt az ég dicsé Rirdlya; Nagyasszonyunk,; Jézus, hozzdd siet ma néped
stb.):

- mindenhol ismerik, de a dallam néhany hangja eltérd, a szovegben is valtozasok
vannak, esetleg teljesen Uj versszakokat is lehet talalni;

- csak egy adott korben ismerik az adott éneket (pl. Kaplony és kornyéke).

lgyekeztem olyan orgonakiséretet irni, amelyik a dallammal partner, és kiemeli an-
nak szépségét, de olyat is, amelyik a dallam kisebb-nagyobb hibain megprobal segiteni.
Osszhangzattan szempontjabol olyan akkordokat hasznaltam, amelyekkel alig-alig vagy
egyaltalan nem talalkozunk még a ,Szent vagy, Uram!”-ban sem: van példa a Bach-
koralokban jol megszokott szolamkeresztezédésekre, késleltetésekre és disszonan-
ciakra, ugyanakkor éltem mellékdominansokkal, valamint a tonal-funkcionalis 6ssz-



Hermann Szabolcs: Téged, Isten, dicsérink!

hangzattanban megengedett kvintparhuzamokkal, beleértve a Mozart-kvinteket is.
A modalis hangsorban Iévé énekek énekkiséreteiben a stilushoz hen kvint-, szeptim-
és oktavparhuzamokra is talalhatunk példat. Minden kiséret megirasakor f6 szempont
volt a valtozatossag, igy az ismétlédd vagy visszatérd dallamokat mas harmoniakkal
lattam el. Egyes énekekhez egyszer(bb és nehezebb orgonakiséretet is irtam.

A konyv utolso ket fejezete specialis. Az utolso el6tti fejezet Szent Istvan kiraly
énekeket tartalmaz. Ezeket nagyrészt Csomakozon komponaltam a szuléfalum temp-
lombuUcsujanak tiszteletére. Az utolso fejezetben pedig a tizenotodik és a tizenkilen-
cedik szamu karacsonyi énekek feldolgozasat talalhatjuk, melyeket vegyes karra,
szolistakra és orgonara irtam at.

Az orgonakonyv 0tszaz példanyban, mig a kisméretU énekeskonyv haromezer-
Otszaz példanyban jelent meg. Ezeket a Szatmari Egyhazmegye teruletén osztottuk
szet, de Partium egyéb terUleteire, Erdélybe és Magyarorszag templomaiba is jutottak
bel6luk.

Az orgonakonyvben az egyhazi év fébb Unnepeire és kulonleges alkalmakra egy-
arant talalhatunk énekeket. Kategorizalasuk az Unnepkorok szerint tortént. Egyik fe-
jezet gazdagabb, mint példaul a karacsonyi idészakeé, masik szegényebb, ilyen a szen-
tekrél szolo énekeké.

A kovetkezdkben néhany fejezetbdl mutatnék be egy-egy éneket.

Karacsonyi énekek fejezete

A karacsonyi énekek fejezete 6sszesen tizenkilenc karacsonyi éneket és egy pasztor-
jatékot tartalmaz. Az alabb csatolt pasztorének szovege és dallambeli felépitése (kér-
dés-valasz) nagyszerU eléadasi lehetdséget teremt a néi kar és a férfikar kulon-kulon
megszolaltatasahoz.

Forris: népi gyijtés (Csomakoz)

19. Széljatok, 6, pasztorok
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3. Intsetek, hol és miképpen foltaldlhatd, az atydktdl varva esdett égi Megvalto?
—Istélloban, sziik jaszolban, betakarva pélyaban.

4. Ki az égi Kisded anyja, pasztoremberek, hogy sziilésiil vilasztotta e szegény helyet?
-Szliz Maria oda szdlla, helyt nem lelve Betlehemben.

5. Aldott légy, 6 égi Kisded, s Sziizanyad veled, ki leszdllsz a foldre, nékiink hogy adhass eget.
-Az Atyéval és Szentlélekkel hén imddunk egyetemben.
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Nagyhajti énekek fejezete

A fejezet hat éneket tartalmaz, melybdl ot Jézus-ének, egy pedig Maria fajdalmarol
sz0Ol. Ez utobbit kozlom. Szerzdje Kaplony telepulés (Romania, Szatmar megye) feren-

ces rendjének egyik tagja.

Forrds: Kaplony (Kissé alakitva)
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3.Viharok, ha ziignak, tépnek, s reménytelen életiink, mi lesz hogyha nem segitesz, s a nagy arban elvesziink?
Szenvedéknek menedéke, életiinkre fényt derits, életiinknek végérdjan biztatdan rénk tekints!

Jézus-énekek &s Jézus Szive-énekek fejezetei

A Jézus-énekek kozott talalhatunk aldozasra, aldozas utanra alkalmasakat, illetve
a Krisztus Kiraly-unnepre szant mdvek szintén ebben a fejezetben talalhatoak.

Az alabbi egy kozkedvelt Jézus Szive-ének, amelynek hangterjedelme a legalso
hangtol szamitva a legmagasabbig egy decima. Ez a megszokottol kissé nagyobb ta-
volsag, de a tapasztalatok alapjan még énekelhetd a hivek szamara is.



Hermann Szabolcs: Téged, Isten, dicsérink!

56. O, Jézusom draga Szive
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Maria-énekek fejezetei

Ez a fejezet a leggazdagabb, harminckét éneket tartalmaz. Talalhatunk benne majusi
honapra szant SzUzanya-énekeket, szeplételen fogantatas Unnepére, Nagyboldog-
asszony unnepére, valamint az augusztus 20-i Unnephez csatolhatd Maria-énekeket is.

Az alabbiakban kozolt ének pater Szabo-Domjén kaplonyi szerzetes tollabol szar-
mazik. A dallamat helyenként masfelé iranyitottam, ezzel elkerUlve a gyakori hang-
ismétléseket: a hetedik, a nyolcadik és a tizedik Utemben a H hangok helyett E hangok
alltak, a valtoztatas kovetkezményekeént a tizenegyedik taktus tovabbmenetele is
mas kezdést kivant.

Szoveg és dallam: Péter Szab6-Démjén (1957) - alakitva Z ” .
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3. Miria tiszta szent Szive, sorsunknak kincse, mindene, esedezz értiink, hogy mennybe érjiink, 6, boldogsdgos Maria!



Szentekrol szolo fejezet

A nyolc éneket tartalmazo fejezetben Szent Ferencrél, Szent Ferenc halalarol, Szent
Jozsefrol, a Szent Csaladrol, Szent Antalrol, Szent Ceciliardl talalhatunk mUveket.

A Csanalos kozség templomaban kapott kantorkonyvben sajnos a dallam és a szo6-
veg mellett a szerzd neve nem volt lejegyezve.

s (Csandlos) - kissé alakitva

96. Isten hii szolgaja
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Gyaszénekek

A fejezet nyolc mUvet tartalmaz, amelyek tobbféle alkalomra irddtak: idésebb vagy
ifiu temetésére, hosszan szenveddnek stb. Az alabb kozolt Bucsuztatd temetéseken
gyakran elhangzo ének.

Forris: népi gyijtés (Csomakoz)
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Hermann Szabolcs: Téged, Isten, dicsérink!
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3.0, ne nézzed a gyarlésg biinds ballépéseit, hanem a te szent Fiadnak végtelen érdemeit.
Istenem, Istenem, ki voltdl mi konyoriilj én lelk !

Hosszan szenvedének:
4. Hosszas kinok tengerébdl partra ért a szenvedd, enyhe 6lén dlmaival varja mar a temetd.
Nem dilja ott szivét fajdalom tére szét, mert a sirban béke van.

If ji temetésére:
5. 0, kegyetlen, mérges haldl, ellened mit vétettem, hogy oly hamar elszolitdl, s nem engedtél mar élnem?
0, haldl, 6, haldl, mily kegyetlen haldl, életemt6] megfosztal!

6. Ridm lehelt a szérny(i haldl, el is hervadtam téle. Nem éleszt fel soha t6bbé szeretteim biis konnye.
0, haldl, 6, haldl, mily kegyetlen haldl, életemt6] megfosztdl!

7. Imddkozzatok érettem, buzgé keresztény hivek, hogy az Isten megbocsasson az én biinds lelkemnek!
O, haldl, 6, haldl, mily kegyetlen haldl, életemté] megfosztal!

A KUlonbozd alkalmakra cimU fejezet tizenegy éneke a kovetkez6 jellegU dalokkal
szolgal unnepekre, eseményekre: dicséret, halaadas, esti imadsag, ima lelkipasztoro-
kért, elséaldozasra, deportaltak emlékére.

A konnyebb atlathatosag érdekében az alabbiakban kozlom a Téged, Isten, dicsé-
ronk orgonakonyv tartalomjegyzékeét.
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Fehér Aniko!

Gyozelemrol énekeljen...!
Koudela Géza, az 1938-as budapesti Eucharisztikus Kongresszus himnusz szerzdje

Az 52. budapesti Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszus utan - tudvan azt, hogy
a liturgia nyelve a zene - illik megemlékezni arrol az egyhazzenészrél, akinek koszon-
hetjuk azt a dallamot, amely nyolcvanot évvel megszuletése utan is ugyanugy be-
toltotte meltd szerepét, ugyanolyan lelkesitd erével hatott, mint keletkezése évében.

Dr. Koudela Géza az 1938-as buda-
pesti Nemzetkozi Eucharisztikus Kong-
resszus himnuszanak zeneszerzgje.
Kalocsan szUletett. Ha a hires Duna
menti varos zeneéletére gondolunk,
elsédlegesen Liszt Ferenc jut eszunk-
be, aki mintegy hét alkalommal kon-
certezett itt Haynald Lajos biboros,
kalocsa-bacsi érsek meghivasara az
érseki kastélyban. 1894. marcius 25-
én, husvétvasarnap hajnalan szuUle-
tett. SzUleinek hetedik gyermeke volt,
akiknek életében a vallasossagnak és
a zenének is igen nagy szerepe Vvolt.
Edesapja papi szaboként dolgozott, és
negyvenot éven at jatszott a székes-
egyhaz zenekaraban trombitan és vo-
nos hangszereken.

Az ifju Koudela Kalocsan jart a je-

Zsuita gimnaziumbaz?, tiszta jeles tanu-

|6 volt. Sztara Jozsef, Liszt tanitvanya

segitette a csaladjat, és a fiatal gimnazista egyik mentoraként tartjuk szamon.? Tehet-
sége hamar megmutatkozott: mar kisgyermekkoraban megismerkedett az orgonaval,
gyakran ¢ mutatta be a helyes jatékmodot a nalanal idésebb tanuloknak is.

A teologiat a Kozponti Szeminariumban végezte. Felszentelése 1917. oktober 19-én
tortént meg Kalocsan. Primicajan, amelyet Kalocsan tartott, Liszt férfikarra irott mi-
séje4 szolgaltatta az ordinariumot, amelynek partiturajat még gimnazista koraban
¢ talalta meg a kollégium konyvtaraban. Felajanlasra sajat Suscipéje szolt.

1 Karnagy, népzenekutatc’), az MMA MMKI megbizott kutatoja, a Nemzetkozi Kodaly Tarsasag elnokségi
tagja, a KOTA Népzenei Bizottsaganak elnoke.

2 Batthyany Jozsef érsek alapitotta 1779-ben és a piaristakra bizta. 1860-ban a jezsuitak vették at.

3 BIKFALVI Géza: Koudela Géza, Kalocsa hirneves egyhdzzenésze = Kalocsai Néplap, 2018. majus 24.
http://www.kalocsaineplap.hu/hu/publicisztika/koudela%20geza%20egyhazzenesz (utolso letdltés: 2023.
01.18)

4 LISZT Ferenc: Missa quattuor vocum ad aequales concinente organo (Szekszdrdi mise), 1848, 1869.
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A vajdasagi (ma Szerbia) Moholon kezdte meg papi mUkodését. Am 1919-es kalo-
csai latogatasakor az érsek, Varady Lipot Arpads kinevezte a fészékesegyhaz karnagya-
va. Amikor visszatért Moholra elbUcsuzni a hivektél, a szerb megszallas, a hatarok
lezarasa miatt ott ragadt. ,Szabadkan tanitott hittant, majd visszakeruUlt Kalocsara.
Ahonnan rovid pedagoégiai mUkodeés (azaz zene- és énektanarsag) utan Csernoch her-
cegprimasé - korabbi kalocsai érsek - hivo szava az esztergomi egyhazmegyeébe szo-
litotta.””

Hamarosan azonban Budapestre kerult. A II. kerUleti Keleti Karoly utcaban lévé
Rakoczi Kollégium fiuneveld-intézet hittanara 1920-t6l 1925-ig, majd a budai Szent
Imre Kollégiums prefektusa lett.

1927-ben kinevezték az Egyetemi templom egyhazzenei igazgatodjanak. Itt rend-
szeresen orgonalt Prohaszka Ottokar székesfehérvari puspok konferenciabeszédei-
hez, akit mindig példaképének tekintett. Kozben a Katolikus Népénektar Bizottsag
elnoke, 1929-t6l 1930-ig pedig a Muzsika cimU folyoirat tarsszerkesztéje volt.

Hamarosan kétéves 6sztondijat kapott Romaba a Collegium Germanicum et Hun-
garicumba. ,Itt zenetorténeti kutatasokat folytatott Liszt Ferenc romai tartézkodasarol,
magyar-olasz zenei kapcsolatokrol, a régi magyar zsinatok egyhazzenei intézkedései-
rél, s a romai ritusnak Magyarorszagba vald behozatalarol. A Szent Cecilia Akadémian®
|atogatta Respighil® miUvész-tovabbképzd kurzusat, és elékészité munkalatokat vég-
zett egy egyhazzenei torvénykonyv megirasahoz.”1t

Budapesten ezalatt megvalésult Liszt-terve, a ZenemUveészeti Féiskolan megszer-
vezBdott az egyhazzenei fakultas, ahol hazatérése utan, 1928 és 1939 kozott féisko-
lai tanarként mukodott, gregorian koralist és karvezetést tanitott. A tanszak tizéves
evforduldjan, a jubileumi Unnepségen mondott egy, a szem- és fultanuk szerint ,len-
dUletes Unnepi beszédet”.12

Az Orszagos Liszt Ferenc Tarsasagnak 1933-tol volt Ugyvezetd igazgatdja, 1934-td|
alelndke. Gyakran felkérték a Magyar Radio helyszini zenei kozvetitéseinek kommen-
tatori szerepére. Szuggesztiv modon, 1attatd erével kozvetitette a kulonféle egyhazi
eseményeket. Utolso radios fellépésén a Kispapok Kérusat vezényelte a Papnevel-
dében. A Magyar Dalosegyesuletek Orszagos Szovetségének tiszteletbeli orszagos
karnagyava valasztottak.

5 1865-1923, gyori puspok, majd kalocsai érsek.

6 Csernoch Janos (Jan Cernoch/Jan Czernoch) (1852-1927), esztergomi érsek, biboros-hercegprimas.
7 BIKFALVI: i. m. (2018).

&  Clattfelder Gyula, a Szent Imre Kor elndke maganvallalkozasként alapitotta a lakashiannyal kuszkods,
Budapesten tanulo egyetemistak szamara a IV, Iranyi u. 20. sz. alatt.

9 Accademia Nazionale di Santa Cecilia (Szent Cecilia Nemzeti Akadémia) a vilag egyik legrégebbi zenei
intézménye Rémaban, a Via Vittoria 6. szam alatt talalhato.

10 Qttorino Respighi (1879-1936) olasz zeneszerzd, zenetudds, karmester.

11 GEISZLER Odon: Koudela Géza életrajza = A zene, 1940, 11. szam, 170.
https://adtplus.arcanum.hu/hu/view/MTA_Zene_1939-1940/?query=SZ0&pg=428&layout=s (utolso letoltés:
2023.01. 18)

12 Az egyhdzzenei tanszak jubileuma a Zeneakadémidn = Magyar Koérus, 1936. december 10., 443.



Fehér Aniko: Gydzelemrdl énekeljen...!

Koudelatol a politikai szereplés sem allt tavol. A rovid életl (1922-1926) Nemzeti
Egység partjanak volt jeloltje a Dunantulon.3

Nagy szerepe volt kora jelentds zenei kiaddja, a Magyar Korus életében is. Ebben az
idében jelent meg a reformalt énekeskonyyv, a Szent vagy, Uram!, mértékadd szakem-
berek munkajaként. Természetesen Koudela is részt vett a szerkesztésében és az utana
kialakult nagy vitaban, zenei 6ssztUzben is gyakran és sikerrel védte meg a mUvet.

Fiatalon kezdte a komponalast. Masodéves gimnazista koraban irt egy énekkari
muvet Jokai Kirdly-himnuszarat4. Ezt egy gyakran énekelt Veni Sancte kovette, majd
egy nyolcszolamu vegyes kari alkotas: az Ave Maria. Hamarosan zenekarra is irt, még-
pedig egy Szent Tamds-himnuszt. Teoldgus koraban komponalta az egyik legismertebb
alkotdasat, az Ecce Sacerdos cimU korusmuivet. 1919-ben irta a magyar szovegU Palicsi
misét vegyes karra, orgonaval. IV. Karoly kiraly halalakor komponalta a megrazo ereju
Requiemjét. 1922-ben szUletett zenekaros Unnepi nagymiséje a Nagyboldogasszony
tiszteletére, majd a férfikari Missa Solemnis. Késébb zsoltarokat komponalt. A Szent
Imre-évben dolgozta at a Szent Imre-népénekeket. Rengeteg jegyzet, félkész alkotas
maradt utana.

Koudela nemcsak zeneszerzéként, de zeneteoretikuskeént is alkotott. Féként Liszt-
kutatasai jelentések. Ezek a tanulmanyok a kor jelentés zenei periodikumaiban jelen-
tek meg.1> 1936-ban részt vett a dr. Molnar Imre?6 altal szerkesztett A magyar muzsika
kRonyvel” |étrehozasaban is, ¢ irta A magyar romai katolikus egyhdz zenéje cimU mU
Gregoridn és népének megnevezésy fejezetét.

A Magyar Cantuale egyhazi karénekeskonyv Bardos Lajos, Kertész Gyula és Kou-
dela Géza szerkesztésében jelent meg 1935-ben.!8 Ebben a kétetben sajat mUve nem
szerepel.

Zeneszerzékeént sokféleképpen jellemzik. Egyvalaki igy ir: ,Ma még nehéz lenne
Koudela Gézanak mint zeneszerzének helyét kijeloIni az esztétika mérlegelésében.
MUvei elvitathatatlanul él6 alkotasok, ma is egyre tobb és tobb hivet nyernek meg.
Fenséges patosz csendul fel bennUk. De ez a patosz sohasem mesterkélt, hanem a leg-
6szintébb megnyilvanulasai egy papi lélek latomasszer( elragadtatasainak. Koudela
Géza tagadhatatlanul romantikus lélek volt."1°

Mindenképpen szigory, a rendhez ragaszkodo és Istenben mindenekfelett hivé
katolikus volt - zenéjében is. igy ir errél: A helyes és szép szentének kettds imadsag.
Zengd, panaszkodo, halalkodd, siro, magasztalo életjel-adasunk az Eg felé. Meghall-
gatja-e a jo Isten? Attol fugg, Istenhez van-e hangolva az énekink..."2°

13 Keszthelyi Hirlap, 1935. marcius 10.

14 Nyomtatasban is megjelent a Zdszlonk cimU ifjusagi folyoiratban.

15 P|. Egyhazi Lapok, Magyar Korus.

16 1888-1977, zenetudds, énekpedagogus, fonetikai kutato, féiskolai tanar.

17 A magyar muzsika kényuve. Szerk. MOLNAR Imre, Bp., Merkantil Nyomda, 1936.
18 A kotet 10. (utolso) kiadasa 1947-ben latott napvilagot.

19 KEMENES Frigyes: Koudela Géza, az egyhdz muzsikusa = A zene, 1940, 11.sz., 172.
https://adt.arcanum.com/hu/view/MTA_Zene_1939-1940/?query=1940%2011&pg=164&layout=s (utolsd
letdltés: 2023. 01. 18)

20 Magyar Korus, 1943, 53. sz., 996.
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Az 1934-ben kiadott, Bardos Lajos és Kertész Gyula altal szerkesztett Harmonia
Sacra cimU egyhazi kéruskotet négy mUvet tartalmaz Koudelatol - féként torténelmi
témajy, veretes és szép dallamok feldolgozasaval foglalkozott ez idében. JoI érzékelhe-
t6é ezen mUvek zenei kUlonbodzdsége a Szent vagy, Uram! orgonas kotetben megjelent
feldolgozasoktol. Harmonizacidik inkabb modalis hangulatuak, modernebb, itt-ott
disszonansabb harmoniak, 0jité kisérletek jellemzik.

Koudela - mint a Papnevelde korusanak vezetdje - sok mUveét férfikarra irta. Ezeket
az alkotasokat gyakran szombaton este alkotta, ilyenkor nem lehetett zavarni, hogy
masnapra, a szentmise idejére elkészUlhessenek és meg is tanithassa 6ket a korusnak.2!

Beszédei is hiresek voltak: ,Ragyogo tehetségl szonok, paratlan mdvésze a szonak.
Rogtonzott beszédei nemcsak az egész orszagban voltak hiresek, de a hatarokon tul
is. Tudosa az egyhazi zenének, annak legalaposabb ismerdje és miveldje."??

Prozai mUvei kozUl a legjelentdsebbekre térnék ki. A Dicsértessékr! Ima- és énekes-
konyv a Harmat-Sik-féle Szent vagy, Uram! énektar énekeibdl épult fel.23 Ennek a kis
imakonyvnek az imarészét ¢ szerkesztette és irta. E kotet nyoman a Magyar Koérus
1945-ben kiadott egy szinte a tenyérben elférd kis imakonyvet Uduvdzlégy, Mdria!
GyongybetUs ima- és énekeskonyv cimmel. Az imarész Koudela el6bbi 6sszeallitasabol
valo.

Egyik legjelentdsebb irasa az 1936-ban megjelent konyve, melynek cime: Liszt
Ferenc.?* A kotet a Liszt Tarsasag felkérésére készUlt a zongoramUveész és zeneszerzd
halalanak otvenedik évforduldjara. Az elészot dr. Ugron Gabor, az Emlékév Orszagos
Bizottsaganak elnoke irta. A kotet harom & részbdl all. Az elsé taglalja Liszt életének
esemeényeit; a masodik Lisztrél, a muzsikusrol; a harmadik magarol az emberrdél szol.
Mélyen kiemeli magyarsagat. A kotet utolsé mondata az a gondolat, amit Bartok aka-
démiai székfoglalojanak zarasaként mondott: ,Liszt Ferenc magyarnak mondta magat:
mindenkinek, magyarnak, nem-magyarnak egyarant, kotelessége ezt a kijelentést tu-
domasul venni és abba belenyugodni.”25

Az 1938-as eucharisztikus kongresszus himnuszanak szovegét Bangha Béla jezsui-
ta szerzetes irta (Gydzelemrdl énekeljen napkelet és napnyugat). Bangha Béla (1880-
1940) jezsuita szerzetes, hithirdetd, teologus, szerkeszt6, iro, gyakori megnevezeéssel:
Magyarorszag ,sajtéapostola”. Nem véletlenUl nevezik igy, hiszen sokoldaly munkas-
sagaban nagy részt foglalt el a magyar katolikus sajté megszervezése, az irasok ter-
jesztése. Egyhazi berkekben neves iroként, szonokként tartottak szamon, aktivista
szerepvallalasa kulfoldon is ismert. A Katolikus lexikon fészerkesztéjeként szintén
dolgozott. Az Actio Catholica alelndkeként fontos szerepe volt az 1938-as budapesti
eucharisztikus vilagkongresszus megszervezésében is. O szintén Kalocsan végezte el
a jezsuita gimnaziumot, majd mas varosokban, illetve kolfoldon tanult. Szellemi ha-

21 Leanyfalusi Vilmos (1937) katolikus pap, kanonok, orgonamuvész, a kalocsai fészékesegyhaz orgonistaja
és karnagya szives szobeli kozlése.

22 GEISZLER: Q. m. (1940), 168.
23 Magyar Kérus (1943).
24 KOUDELA Géza: Liszt Ferenc. Bp., Orszagos Liszt Ferenc Tarsasag, 1936, 131.

25 BARTOK Béla: Liszt Ferenc. Székfoglalo a Magyar Tudomanyos Akadémian.
https://epa.oszk.hu/00000/00022/00602/19033.htm (utolso letoltés: 2023. 01. 19))
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gyatékanak elemzése ma is folyik, helye, szerepe a kor kultUrpolitikajaban még nem
nyert egyértelmd értékelést.26

Az Eucharisztikus himnuszként ismert dallam a Szent vagy, Uram! énekeskonyv
280/b szamu dala. Viszonylag ritkan veszik eld a kantorok, elsé¢sorban a husveéti Un-
nepeken, Urnapjan és eucharisztikus kormeneteken. Kozismert orgonas valtozata
nagy valoszinUséggel Harmat Artur munkaja.

Hat tizenot szotagu sorbdl all. Minden soranak hasonlo, jellegzetes dallamvonala
van. Indulo jellegU, tempo giusto el6éadasmodban. Jol énekelhetd, lelkesité dur dallam,
ami remekUl illeszkedik a szoveghez. A kor jellegzetes német induldinak mintajara
készult, a magyar népdaltol nagyon kulonbozik. Ez persze nem baj, viszont a kor zenei
szokasatol eltér. Erdemes belegondolni, mi mindent alkotott ebben az idészakban
Bartok és Kodaly. Utobbiak megitéléséhez, a megoldashoz kdzelebb vihetnek minket
a kovetkez6 sorok.

A Magyar Kultura periodikum szerkesztéi ebben az idében Bangha Béla és Nyisztor
Zoltan?7 voltak. Lapjuk 1937-es tizenharom-tizennegyedik szamaban ezt irjak Toll-
hegyen cimU publicisztikajukban szerzé megjelolése nélkul, tehat a lap altalanos vé-
lemeényeként: ,Mar csak a vak nem latja, hogy a Bartok- és Kodaly-kultusz valdsagos
hivatalos irannya hizik Magyarorszagon. Az Ujsagokban mar egyéb sincs miveészet
cimen, mint égig zeng® magasztalasa Bartok és Kodaly zsenijének, s ami még meg-
doébbentébb, a budapesti iskolak gyermekkarai ambiciozus tanarok és tanarnék veze-
tése alatt mar egyebet sem tesznek, mint Bartok- és Kodaly-korusokkal mutatkoznak
be a kdzonségnek.

Bartok és Kodaly tehetségét, ha ugy tetszik, akar zsenijét senki sem akarja kétség-
be vonni, de ez még nem jogcim arra, hogy muzsikajukat, még helyesebben: muzsi-
kajuk szellemét hivatalos és pedagogiai Uton csempésszék be még a tanuloifjusagba
is. Oszintén szolva Kkicsit felting és szokatlan a mivészetnek egy agaban az éléknek
ez a szornyU nagy kultusza. Miért nincs hasonlo kultusz az irodalom vagy a képzé-
muoveészet él6 nagyjaival szemben? Hogy kivételesen nagyok, ez még nem ok arra,
hogy kultuszukat az orszagra rakényszeritsék. Elvégre Ady Endre is kivételesen nagy,
sét zseni volt minden dekadenciaja mellett is. Vannak hazafias vagy vallasi értelemben
is meghato sorai és kolteményei, de ugyan kinek jutna eszébe Adyt valogatas nélkul
az ifjusag kezébe odaadni? A helyzet semmivel sem masabb Barték vagy Kodaly
esetében sem. Kulondsen az elsd (Bartok), de sok tekintetben a masik is destruktiv
lélek, aki a legzsenialisabb muzsikan keresztul is ezt a kietlen, destruktiv lelket érez-
teti és viszi diadalra. Aki ezt muzsikajukban meg nem latja, az vagy naiv hihetetlen
fokban, vagy nem 6szinte! Nekunk semmi kifogasunk az ellen, ha felnétt, értelmes
emberek, akik kritikaval tudnak élni, elveik fenntartasa mellett is élvezik e két nagy
muzsikust és hodolnak szellemUknek, de az ifjusagot, amelynek még nincs kritikai ér-

26 VESZPREMY LaszIl6 Bernat: A ,sajtéapostol” - Bangha Béla jdtszmdi a Horthy-kor hajnaldn = Mandiner,
2020. 4prilis 30.,
https://mandiner.hu/cikk/20200430_bangha_bela (utolso letoltés: 2023. 01. 19.) és
VESZPREMY Lé&szI6 Bernat: Egy avitt jezsuita antijudaista. Bangha Béla SJ a zsidokérdés Utvesztbiben =
Torténelmi Szemle, Az MTA BTK Torténettudomdnyi Intézetének Ertesitdje, 2017, 59. évf., 3. sz., 439-463.

27 1893-1979, teologus, lelkész, szerkesztd, iro.
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zéke, ne nyomjak pont a zenén keresztul és szinte hivatalos apparatussal a legdestruk-
tivabb vizekre. S még kevésbbé vezessék az egyhazi népéneket ebbe az iranybal!”?8

Ezek a sorok sok mindenre magyarazatot adnak. Az iras kisebb sajtovitat inditott,
melynek zaroakkordjat Molnar Antal Utotte le a Pesti Naploban:?®  Destruktiv zene:
fabol vaskarika... Esztétikai szempontbdl nem alkalmazhato az etikaban és erkolcstani
szempont nem alkalmazhato az esztétikaban. ZenemU tehat 6Gnmaga korében, Gnmaga
szempontjabol vizsgalva; nem bizonyulhat erkdlcsellenesnek.”

Kodaly egyik hatramaradt levele alapjan vélhetjuk, hogy Demény Janos3° zenetu-
dos, Bartok-kutato is felajanlotta, hogy valaszcikket ir e tamadasok ellen. Kodaly ezt
irta neki: ,Kedves fiaim egyike, remélem, elsé felhaborodasa mar eloszlott, kar ilyes-
mire energiat pocsékolni. Olyan vizek, amelyeknek van sodra a vilagért se aradjanak
ki: abbol mocsar lesz, pedig mennyi malmot kellene itt hajtani, hogy nagy turbinakrol
ne is beszéljek. Ez a pathologikus gyUloletaradat, minthogy targyi alapja egészen
mondvacsinalt, valami személyi gyokeérbdl eredhet, talan egyszer kiderul. Olyan 6 tes-
tamentumi bosszU szaga van. Nem hiszem, hogy a pater teljesen azonositja vele
magat, csak most mar nem retiralhatott a sok tamadasra, ami szerkesztéi személyét
érte. Csak azt sajnalnam, ha a sok apacaiskola a - nem kénnyen kezdett jo Utrol -
Ujra a régi rosszra térne ennek hatasa alatt. Nem is sejti az a duvad milyen zsenge
vetésbe taposott!... Tehat évakodjon barmit is irni ezzel kapcsolatban.”3!

Erdekes lehet még egy tovabbi adalék. Kodaly egy 1943 korUlre datalhato kéz-
irasos jegyzetlapjan olvashatjuk a kovetkezdt: ,Bogisich - Koudela: hamis illUziok
nem hasznalnak: magyar egyhazi népének nem volt, hanem lesz."32

Koudela Géza, a langlelkd pap, kevéssé ismert zeneszerzé legmélyebb nyomot
hagyo alkotdsa az eucharisztikus himnusz. Erdemes azonban elgondolkodni Koudela
egyeéb mdlvein, prézajan, imain, szoveges Uzenetein is. Szavai mély hitrél tanuskodnak.

LAz imakonyv - régi hasonlattal - lajtorja Istenhez, melyen az Egbe emelédunk.

Az énekkonyv - modern hasonlattal - repUlégép, melyen a lélek erds, biztos, bol-
dog nekiiramlassal Istenhez szarnyall”33 - irja imakonyve bevezetdjében.

ime egy részlet a Magyar Radidban elmondott egykori karacsonyi beszédébdl:
LAzt Uzenem, ami a magyar pap és a magyar muzsikus szive dobogdasa: Hinni és dol-
gozni keményen, kitartéan, dacosan, a vértanUk fanatizmusaval és a nagy lélek al-
dozatavall"3#

Egy acélgyari hangversenyrol, amelyen részt vett, tuddsitas jelent meg. igy irtak
rola: ,az ének, a dal az Isten legszebb és legkifejezdbb eszkoze, mely a Harmonia felé
emeli a lelkeket. A zenekari, az instrumentalis muzsika sohasem oly kifejez¢, mint

28 Tollhegyen = Magyar Kultura, Szerk. BANGHA Béla - NYISZTOR Zoltan, 1937, 24. évf, 13-14. sz., 47.
29 MOLNAR Antal: Van-e destruktiv zene? = Pesti Naplo, 1937, 14. sz., 14.

30 1915-1993, Erkel-dijas zenetudos, nemzetkdzi hirl Bartok-kutato.

31 Koddly Zoltdn levelei. Szerk. LEGANY Dezs6, Bp., Zenemukiadd, 1982, 410.

32 KODALY Zoltan: Magyar zene, magyar nyelv, magyar vers. VAl., szerk. VARGYAS Lajos. Budapest, Szépiro-
dalmi, 1993, 158.

33 KOUDELA Géza: El6szo = Dicsértessék. Ima- és énekeskonyuv. Bp., Magyar Korus, 1935, 6.
34 GEISZLER:i. m. (1940), 11.
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az emberi hang. Hazankban az énekkari kultura csodalatosan terjed, ami fokmérdgje
mindig egy nép zenekulturajanak. Ehhez fegyelem, tudas, szenvedés kell, amely, ha
elérte céljat, egy csodalatos megnyugvasban és boldogsagban oldodik fel. Aki a dalt
lélekmUvelésnek, felemelkedésnek, kulturanak tekinti, annak a dalpréba felUdulést,
muélvezetet szerez s masoknak a lelkét is imadsagos hangulatba hozza."?s

F& mUvének jelentéségét mutatja, hogy a 2021-ben Budapesten megrendezett
Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszus himnuszava is az ¢ dallamat valasztotta
a szakértd bizottsag, némi atdolgozassal.

1939. julius 21-én halt meg, nem sokkal az eucharisztikus himnusz megkompo-
nalasa utan. A Farkasréti temetében talalhato a sirja, rajta a felirat, az eucharisztikus
kongresszus himnuszanak kezddésora: ,Gydzelemrdl énekeljen Napkelet és Napnyugat...”
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Bodiss Tamast!
Az Uj magyar Reformatus énekeskonyv
A nemzetkozi és okumenikus vonatkozasok

Mind az MMA MUveészetelméleti és Modszertani Kutatointézetének programjaba, mind
a november 8-i konferenciaéba sajatos modon illeszkedik el¢adasom témaja. Eppen
ezért hadd kezdjem én is Ugy, ahogyan tobben eléttem: szeretném felidézni két sze-
meély portréjat, akik nélkul nem szUlethetett volna meg, de legalabbis nem ilyen lenne
az Uj magyar Reformdtus énekeskonyu.

Elséként Csomasz Toth Kalman nevét kell megemlitenem, akinek 2022-ben éppen
120 éves szUletési évfordulojat Unnepelhetjuk. O az 1948-as, hét évtizeden keresztul
hasznalt reformatus énekeskonyv szerkesztéje, a Magyar Tudomanyos Akadémia
tagja, zenetudos, reformatus lelkipasztor, teologiatanar. Tudomanyos munkassaganak
kiemelkedd eredménye a Régi magyar dallamok tdrdnak (RMDT) . kotete,2 amely meg-
jelenéseét csaknem hat évtizeddel kovetéen, 2017-ben - Ferenczi Ilona kiegészitései-
vel gazdagitva - Uj kiadasban jelent meg.2 Csomasz Toth Kalman ot évtizedes tudo-
manyos mUkodése 1943 és 1983 kozott (0nallo konyvein, kotetekben megjelent rész-
munkain kivUl) szamos cikkel, tanulmannyal, egyhazi és zenetudomanyi szempontbol
is ertékes - koztuk idegen nyelven megjelent - irassal gazdagitott minket. SzUleté-
sének centenariuman ezeket a periodikakban megjelent irasait Hagyomdny és haladds
cimmel kotetbe gyUjtottem.4

Rogton itt emlitem masodikként Dobszay Laszlo neveét, aki a 2002-ben, Csomasz
Toth szUletésének centenariumi évében egy Papan rendezett egyhazzenei konferen-
cian Vir doctus cimmel emlékezé eldadast tartott,> és aki 1996-ban megjelent Magyar
népének cimyU konyveté Csomasz Toth Kalman emlékének ajanlotta. Hadd emlitsem
a személyes vonatkozast is: az egyhazzenei doktori iskola vezetdjeként Dobszay Laszlo
0sztonzott a Csomasz Toth-hagyaték tanulmanyozasara, mely az elsd fontos |épés
volt a 2005-ben megvédett DLA doktori disszertaciomhoz’ vezetd Uton. Itt most nem
részletezem, de az el6z6ekkel talan érzékeltettem, hogy Dobszay Laszlo munkainak,
tanacsainak és latasmodjanak nem Kis szerepe volt a reformatus énekeskonyv meg-

1 A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz egyhazzenei vezetdje, a Liszt Ferenc ZenemUveészeti Egyetem Egy-
hazzene Tanszékének tandara, a Kalvin téri reformatus templom orgonistdja.

2 CSOMASZ Toth Kalman: A XVI. szdzad magyar dallamai = Régi magyar dallamok tdra I. Bp., Akadémiai,
1958.

3 CSOMASZ Toth Kalman: A XVI. szdzad magyar dallamai. 2. atdolgozott, bévitett kiadas. Szerk. FERENCZI
Ilona = Régi magyar dallamok tdra I. Bp., Akadémiai, 2017.

4 Hagyomdny és haladds. Csomasz Toth Kdlmdn vdlogatott irdsai szuletésének 100. évfordulojdra. Szerk.
BODISS Tamas, Bp., 2003.

5 DOBSZAY Laszlo: Vir doctus = Zsoltdr. Bp., 2003, 2-4.

6 DOBSZAY Laszl6: A magyar népének I., Csomasz Toth Kdlmdn emlékének. Veszprém, Veszprémi Egyetem,
1996.

7 BODISS Tamas: Az 1948-as énekeskonyu a reformdtus egyhdzi éneklés torténetében. Témavezetd: FEKETE
Csaba, Doktori értekezés. Bp., 2004.
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Ujitasaban, melyet 2010-ig sajat buzgalombdl, az utobbi évtizedben egyhazi jovaha-
gyassal és megbizassal immar hivatalosan végezhettem. KUlGnos egybeesés, egyben
jelképes is, hogy az énekeskonyv-megujitd munka elsé publikacidjat éppen a Dobszay
emlékének szant Magyar Egyhdzzene folydiratszamba irtam meg Az Uj énekeskonyuv
szerkezeti terve cimmel.®

El6adasom témajat négy tételben, négy pontban szeretném kifejteni, melyek mar
a munka kezdetén mintegy alapelvként megfogalmazodtak, és azt a kérdeést jarjak
korul: milyen legyen a XXI. szazad magyar Reformdtus énekeskonyuve, hogyan érizze
meg, hogyan vigye tovabb a korabbi énekeskonyv értékeit?°

Az elsé megallapitas igy szol: az Uj énekeskonyv drizze meg és Orokitse tovdbb a ma-
gyar reformdtussdg évszdzados, a reformdtorok és hitvallo elédok hitét hordozo ének-
kincset.

Az Uj gyUjtemeény anyagaban az elézére épul, amikor csupan otvenot tételt hagy
el, de kétszaztizzel gyarapitja azoknak a szamat. Az elhagyottak kozé kerUlt tucatnyi,
onmagaban értékes, am a gyakorlatban meggyokerezni nem tudott reformaciokori
kanciot© is - ezek visszaemelése volt a '48-as énekeskonyv legnagyobb és legmeré-
szebb tette -, 0sszességében mégis tovabb bévilt a régi réteg is, kilonodsen a zsol-
tardicséretek és a reggeli-esti himnuszsorozatok muUfajaban. llyen pl. a Sapphicum
Carmen - a XVI. szazad egyik alapdallama.

szoveg: Varad, 1566 232
dallam: P. Tritonius, 1507
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8 BODISS Tamas: Az Uj énekeskonyu szerkezeti terve = Magyar Egyhdzzene XVIII (2010-2011), Ma, 383~
388.

Idézet a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz XlII. (2009-2014 kozott lezajlott) zsinati ciklusanak egyhaz-
zenei ciklusterveébdl.

©

10 Nem liturgikus jelleg0, latin vagy anyanyelv(, strofikus egyhazi ének.



Bodiss Tamas: Az (j magyar Reformétus énekeskdnyv

A masodik megallapitas: tartalmazza a széles korben énekelt és kozismert énekeket.
E téren a reformatus énekrepertoar az elmult szazadban jelentds fordulatot vett.
El6zményként meg kell emlitenUnk, hogy a XVIII-XIX. szazad fordulojan a reformacio
énekorokségeét elhagyva dallamilag és szovegében is igen megszurkUlt. Ennek mint-
egy ellenhatasaként a XIX-XX. szdzad forduldjan indult belmisszioi mozgalom Uj,
Lelénkebb menet(” dallamai, idegenbdl forditott, de kozvetlenebb hangvétell ének-
szovegei nagy népszerUseégre tettek szert. Az idézdjelbe tett kifejezés az 1901-ben
napvilagot latott Hozsdnna! gyUjtemény!! eldszavabdl valo, melyben ugyanakkor
eldszor talalhatok meg olyan fontos alapénekek, mint pl. a legrégebbi, magyar nyel-
ven fennmaradt, egész Eurdpaban kozismert népének: Krisztus feltdmadt - Christ ist
erstanden - Surrexit Christus. A Hozsdnna!, valamint a még szélesebb korben elterjedt
Hallelujah! gyUjteménybdli2 kisebb-nagyobb szdvegi igazitast, atdolgozast kovetden
mintegy harminc ének keruUlt at az 1948-as énekeskonyvbe. A jol sikerUlt korrekciok,
esetenkeént Uj forditasok a dallamokkal jo fogadtatast nyertek és sokkal inkabb el-
terjedtek, mint a régies, objektivebb szovegU, dallamvezetésik miatt is nehezebben
befogadhatd XVI-XVII. szazadi kancidk. Hét évtized, tobb mint két nemzedék alatt
a '48-as énekgyUjtemeény szinte kanonizalddott. Az elfogadott és meggyodkerezett
énekek beépultek a gyakorlatba, idegen eredetUk ellenére a reformatus 6nazonossag
részéve valtak, mig a reformacio korabdl visszahozott énekek jelentds része sajnos
ezen a koron kivul rekedt.

1990 utan, részben a rendszervaltas kovetkeztében, az egyhazzenei munka szer-
vezettebbé valhatott, és ebben az utobbi harom évtizedben gyljtemények sora kereste
a tovabblépés, a megujulds lehetdségeit. 1995-benaz O és Uj - 111 ének,'3 1996-ban
egy egyetemesnek szant énekeskonyv4 latott napvilagot. Utobbi Magyarorszagon
nem valt hivatalossa, de a Karpat-medence egyes részegyhazaiban hasznalatba vet-
ték, és igy az ottani egyhazi éneklés megujitasaban eldrelépést jelentett. 2006-ban
jelent meg Az Urnak zengjen az ének!,'s végul kdzvetlen el6zményként 2012-ben
a Krisztus az énekem cimU dunamelléki énekeskonyv!é Draskoczy Laszlo gondos mun-
kaja eredményekeént.

Mindezek és mas, szUkebb korben megjelent gyUjtemények formaltak, befolyasol-
tak a kozismert énekek korét. A 2018 februarjaban publikalt, Lélekkel és értelemmel
cimU masodik elékészitd fuzet!” ezekbdl adott kézbe egy vallalhato, kilencvenkeét té-

11 Hozsanna! Enekeskonyu vasdrnapi iskoldk, valldsos 6sszejovetelek és a csaldd haszndlatdra. Osszedllitotta
VICTOR Janos, Bp., 1901.

12 Hallelujah! Evangéliumi énekek gydjteménye. Szerk. KOVATS Lajos. A Bethania CE Szovetség gondozasaban
mar a XX. szazad elején megszuUletett gyUjtemény teljes formajat 1927-ban érte el. Ezt kdvetéen 2005-
ig 6sszesen hat alkalommal jelent meg.

13 0és Uj- 111 ének a magyar reformdtus gyulekezetek haszndlatdra. Bp., 1995.
14 Magyar Reformdtus Enekeskonyv. Kiadja a Magyar Reformatus Egyhazak Tanacskozé Zsinata, Bp., 1996.

15 Az Urnak zengjen az ének. Ifjusdgi énekeskonyu. Kiadja a Magyar Reformatus Egyhazak Tanacskozo Zsi-
nata, Bp., 2006.

16 Krisztus az énekem. Dunamelléki Reformatus Egyhazkerulet, Bp., 2012.

17 Lélekkel és értelemmel 11. Az Uj reformatus énekeskonyv elékészité fuzete. 92 Uj ének. Bp., 2018. http://egy-
hazzene.reformatus.hu/data/documents/1/2018/4/14/461/javitott_beliv_Lelekkel_es_ertelemmel_2.pdf
(utolso letéltés: 2023.01. 13)
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telbdl allo valogatast, mely néhany kivétellel aztan a végleges anyagba is bekerUlt.
E gyUjtemény hasznalatara mintegy szaz gyulekezet jelentkezett, akik a szUkséges
példanyszamban téritésmentesen meg is kaptak azt.

A szerkesztés utolso évében végul egy olyan, Ujabb énekekbdl allo valogatas is elké-
szUIt, mely a széles korben ismert repertoarhoz tartozva altalaban az egyes fejezetek,
tobbnyire a Bibliakori énekek fejezeteinek végeén kaptak helyet. Dallami-szovegi és
teolodgiai szempontbol e valogatas is illeszkedik a reformatus énekeskonyvek torzs-
anyagahoz. FelvételUket indokolta, hogy tobbnyire mas felekezetben vagy nemzetkozi
téren is ismertek és a maguk egyediségében sajatos, kulonleges, Uj szint képviselnek
anélkul, hogy az énekeskonyv egyseéges arculatat megvaltoztatnak. Jelentds része
ennek tizenkét Ujabb keletkezés( zsoltarének, melybdl ugyan a 23. zsoltart tartal-
mazo tétel skot dallam, 8 hat tovabbi a gyermekkatekézishez tartozo népdalzsoltarok
csoportjaba tartozik, 6t zsoltar pedig a fiatalok korében kedvelt és ismert, szovegeé-
ben, dallamaban is XX. szazadi zsoltarének a Sumonyi Zoltan-Gryllus Daniel,® vala-
mint a Palhegyi Ferenc-Palhegyi David?° szerzéparos, illetve az amerikai Marty
Nystrom tollabdl.2t A Bibliakori énekek rész minden fejezete tartalmaz az elébbieken
kivUl is legalabb egy, sajatos hangulatu és stilusu, szélesebb korben ismert éneket.22

Harmadik megallapitas: az Uj énekeskonyuv kapcsolddjon az eurdpai és vildgprotes-
tantizmushoz, beépitve annak ndlunk is haszndlhato torzsanyagdt. Az elébb emlitett
zsoltarok kozul a skot és az amerikai a nemzetkozileg elterjedt énekek koréhez tar-
tozik. Az elmult szazadokra visszatekintve azt 1atjuk, hogy a magyar reformatus és
katolikus gyUjtemeények az elmult szazadokban keveés idegen dallamot vettek fel, de
a magyar népi gyakorlat szajhagyomanyos kultUrajaban azok is atalakultak, asszimila-
l6dtak. Legékesebb példaja ennek a Vom Himmel hoch karacsonyi Luther-koral, mely
a kozismert magyar varians mellett most eredeti dallamformajaban is bekerult az
énekeskonyvbe, de annak dallamkészletét Paradicsom mezejében cimmel ismertté
valt, tobbek kozott Hadikfalvan gyUjtott dallama is gazdagitja.

Az 1948-as énekeskonyv annak idején olyan dicséretekkel is kibévitette a gyUj-
teményt, melyek révén a régi és az Ujabb eurdpai protestans énekek legjava kerult
be az énekeskonyvbe.23 Ezek sikerét egyértelmUen tanusitja altalanos elterjedtseéguk,
ismertséguk. A most folvett, vilagviszonylatban is ismert énekek kozott reformacio-
kori és XX. szazadi egyarant talalhato. EgyszerlUségében is kUlonleges a neves angol
reneszansz komponista, Thomas Tallis kanonja, mely a zaréénekek kozott doxologia?#

18 777.Az Ur az én jo pdsztorom [The Lord’s my Shepherd, I'll not want]. Az itt és tovabbiakban felsorolt
énekek az enekeskonyv.reformatus.hu oldalon sorszam, illetve kezd&sor alapjan megtalalhatok.

19 776. Mikor ldtom egeidet; 780. Meguizsgdltdl, Uram, engem; 808. Aldjad az Urat, dldjad, én lelkem.
20 807. Aldd, lelkem, Istened.
21 778. Mint szarvas hds vizforrdsra [As the deer panteth for the water].

22 731. J6jj hozzdnk, Urunk [Come by here, my Lord]; 775. Jézus a mi oltalmunk; 803. Az Urnak zengjen az
ének [The Gospel Train]; 844. Az Ur vezessen végig az Uton [Mdge die StraBe uns zusammenfohren].

23 Akkor teljesen Ujnak szamitott példaul: 548. Jer, Rérjuk Isten dldott Szentlelkét [Nun bitten wir den Heiligen
Geist]; 390. Vdrj ember szive készen [Mit Ernst, o Menschenkinder]; 832. O, Sion, ébredj [0, Zion, haste, thy
mission high fulfilling]; 251. Ur lesz a Jézus mindenutt [Jesus shall reign where'er the sun]; 824. Szolj, sz6lj
hozzdm, Uram [Parle, parle, Seigneur].

24 |sten folségének dicsoitése.
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szoveg és dallam: M. Luther, 1535, 1539 405
forditas: Vizi L.
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Zsolt 100 17 6
szoveg: Debrecen, 1723 | dallam: népi gyiijtés, Hadikfalva

Enekelhet8 a 406. dicséret (Az Istennek szent angyala) dallamdra is.
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szoveggel szerepel (301. Dicsdség legyen Atydnak).2> A karacsonyi énekek kozé az In
dulci iubilo?® mellett bekerult F. Mendelssohn-Bartholdy,?” a husvéti fejezetbe G. F.
Handel hires dallama.28 Mindkettd elmaradhatatlan egy mai gyUjteményben csakuigy,
mint Edward Elgar,?° illetve Jean Sibelius3© eredetileg hazafias tartalommal ismertté
valt, de 6nalld magyar szoveget kapott, emelkedett, patetikus hangvételU melddiaja.
A tovabbi, vilagszerte ismert énekek kozul kiemelkedik két husveéti: a kozépkori gyo-
ker(U 511-es Mind jojjetek, orvendjetek3! és a holland dallamu, angol szovegl 512-es
Ma orvendezzetek.2? Az egyszer( versformakat alkalmazé angol énekirodalom gyongy-
szemei kozeé tartozik a két dallammal is kozismert nagypénteki When | survey?3, illet-
ve a fentebb mar emlitett skot zsoltar.

Mar 1948-ban is bevalogattak szamos német koralt a reformatus énekeskonyvbe.
Most tovabbi dallamok kerUltek be, tobbek kdzott az Es ist das Heil uns kommen her,34
Allein Gott inder Hoh' sei Ehr,3> Christ lag in Todesbanden,3¢ Gelobt sei Gott in hochsten
Thron,*” O Mensch bewein dein sinde grof.3® Az egyhazi év fejezet utolsd nagy egy-
sége a Keresztyén remeéenység cimet viseli. Itt talalhato az igen népszerU A mennybe’

25 [Glory to thee, my God, this night].

26 415. Hadd zengjen énekszo [Nun singet und sei froh].

27 416. Halld, mint zeng az egész ég [Hark, the Herald Angels sing].
28 514. Gydzelmet vettél, 6, Feltdmadott! [A toi la gloire, 6 Ressuscité].
29 252. Hdlds szivvel dldunk [Land of hope and glory].

30 841. Igéddel dldj meg bennunket, Urunk.

31 511. [Wir wollen alle frohlich sein].

32 512.[This joyful Eastertide / Der schone Ostertag].

33 487.Ha a Reresztre néz szemem; 496. Felnézek rad, csodds Rereszt.
34 233. Eljott hozzdnk az Udvdsség.

35 565. A menny Urdnak tisztelet.

36 503. Krisztus a sirbolt foglya volt.

37 510. Dicsdség néked, Istenunk.

38 488. 0, ember, sirasd nagy blndd.
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fenn a tronusndl,2® illetve Dietrich Bonhoeffer hires Aldo hatalmak oltalmdba rejtue©
kezdetU éneke - ez utobbi magyar dallammal -, és sikerUlt beemelnUnk a sokak sze-
rint a XX. szazad legjobb énekdallamanak tartott, meglepé modon Sine nomine névvel
jelolt, mindenszentek napjahoz kapcsolodo For all the Saintst, melynek szerzéje az
elmult évszazad egyik meghatarozo angol komponistaja, az 1906-0s English Hymnal
zenei szerkesztéje: Ralph Vaughan Williams (1872-1958). Mindezek alapjan megalla-
pithato, hogy az Uj énekeskonyv sok szallal kapcsolédik az eurdpai és vilagprotes-
tantizmus énekkincséhez.

629 szoveg: W. W. How, 1864 | forditds: Tirmezei E. (2-7. v.)
dallam: Sine Nomine, R. Vaughan Williams, 1906
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Vveégul a negyedik megallapitas, alapelv igy hangzik: adjon lehetdséget, nyujtson
Utmutatdst mindezek istentiszteleti és mds kdzosségi alkalmakon vald haszndlatdra.
Az énekeskonyv szerkezetének alapvet( atalakitasara éppen ez adott okot. Ugy lat-
tuk, hogy a hitvallasi elv szerinti beosztasban egymas mellé kerUlt kozosségi jellegy,
torténeti dicséret és Ujabb tipusu, népszeribb ének magaban hordozza az egyoldaly,
az ismertség és kedveltség alapjan alld hasznalat veszélyeit. A mostani harom nagy
részt - Zsoltdrok, Dicséretek, Bibliakori énekek - tartalmazo Uj beosztas jobban figye-
lembe veszi az istentiszteleti élet belsd rendjét, az egyhazi évet és altalaban véve
nagyobb sulyt helyez a liturgikus-funkcionalis szempontokra.

39 627. [Before throne of God above].
40 628. [Von guten Mdchten treu und still umgeben].
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Az Uj Reformatus énekeskényv tartalma

ZSOLTAROK
Genfi zsoltarok (1-150)
Zsoltardicséretek (151-197)

DICSERETEK

Istentisztelet

Kezd6éénekek (201-214)

Foénekek (221-252)

Konyorgesek, fohaszkodasok (261-269)
Zaroénekek (281-302)

Hitonk alapjai
Szentiras (311-315)
Hitvallas (321-327)
Imadsag (331-334)
Keresztség (341-347)
Urvacsora (351-364)

Az egyhdzi év

Advent - Jézus Krisztus eljovetele (371-395)

Karacsony - Jézus Krisztus szUletése (401-423)

0év, Ujév - Jézus Krisztus a kezdet és a vég (431-440)

Epifania ideje - Jézus Krisztus messiasi kuldetése (441-456)
BOjt - Jézus Krisztus kinszenvedése és halala (461-477)
Nagyhét - Jézus Krisztus kinszenvedése és halala (481-498)
Husvét - Jézus Krisztus feltdmadasa (501-521)

Mennybemenetel - Jézus Krisztus megdicséulése (531-536)
PUnkosd - A Szentlélek eljovetele (541-554)

Szentharomsag ideje - Keresztyén élet a Szentlélek erdéterében (561-570)
Anyaszentegyhaz, reformacio (581-591)

Keresztyén remenység - Jézus Krisztus visszajovetele (601-630)
Egyéb unnepek énekei (641-650)

Napi énekek

Reggel (651-668)

Napkozben, asztali aldasok (671-677)
Este (681-705)

BIBLIAKORI ENEKEK
Konyorgeés, binbanat (711-731)
Bizalom Istenben (741-780)
Hitvallas, hala (791-810)
Keresztyén élet (821-834)
Aldas (841-846)
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A hasznalatra vonatkozo egyértelmd( iranymutatas az énekanyag tematikus és sti-
lusbeli bévulése miatt is szUkségesnek latszik. Utobbit a bizottsag igy indokolta: ,Az
egyhaz életében ma sokszinU énekanyagnak van létjogosultsaga, ezért az Uj énekek
stilusbeli gazdagodast is jelentenek. GyUlekezeteink élete az 6vodatol az idésottho-
nokig, és a bibliadratol a kirandulasig ma sokkal tagabb horizonton bontakozhat ki,
mint néhany évtizede, amikor az egyhazi élet kényszerlUen a templom négy fala kozé
szorult. Nem az tehat elsdsorban a kérdés, hogy minek van és minek nincs helye,
hanem inkabb az, hogy minek hol van a helye?"4!

A fenti kérdésekben, de mas vonatkozasban is nagy segitséget jelentett az europai
protestans énekeskonyvek - kulonosen a német evangélikus,*2 az 1998-ban meg-
jelent svajci,** valamint a 2013-ban napvilagot latott Uj holland énekeskonyv44 -
megismerése és tanulmanyozasa. A tajékozodast segitette a 2013. oktober végén
Budapesten megrendezett Megdrzés és megujitds ciml nemzetkozi egyhazzenei kon-
ferencia,*® ahol harom kulfoldi el6ado: Pieter Endedijk, Hans-JUrg Stefan és Ladislav
Moravetz adott betekintést a holland, a svajci és a cseh énekeskonyv megujitasanak
folyamataba. A belsd felépitésen tul inspiraciot, segitséget kaptunk a kottakép, a jegy-
zetek és mas kiegészitd anyagok - részletes tajékoztato, tanacsok a hasznalathoz,
szerz6krol szold informaciok, idegen eredetl énekek kezddsorainak jegyzéke - ki-
alakitasahoz vagy éppen a megfeleld konyvméret meghatarozasahoz.

Az eddig eltelt két honap tapasztalatai és a visszajelzések alapjan az Uj énekeskonyv
egyhazon belUli kedvezd fogadtatasarol beszélhetink. Reméljuk, hogy ahogyan 1948-at
kovetéen a Csomasz Toth Kalman szerkesztette énekeskonyv a hazai tarsfelekezetek
szamara iranyadova valt sajat énektaruk megujitasahoz, az Uj Reformdtus énekeskonyu
is hasonlo szerepet tolthet be tagabb korben is, erdsitve a felekezetkozi 6kumenikus
kapcsolatokat, és az egyhazzenei, himnolégiai kutatasokhoz is hozzajarulhat.

Irodalomjegyzék
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A zenei szolgalat kiemelkedo alakjai






Juhasz Zsuzsa}
Muranyi Robert Arpad

A hetednapi adventistaktol a ferencesekig

A ma Hetednapi Adventista Egyhaz néven ismert felekezet tanitasai a XIX. szazad
masodik felében terjedtek el Magyarorszagon, az elsé misszionariusok, Michael Belina
Czechowsky és John Friederick Huenergardt munkassaga nyoman.2 A mozgalom a sza-
zadfordulon kezdett szervezett format olteni Magyarorszagon, és az 1902 és 1912
kozott eltelt tiz év alatt szervezdédott egyhazza.® Ekkor nevelkedett fel id6sebb Mura-
nyi Arpad (1893-1947), aki 1914-ben csatlakozott az egyhazhoz felndttkeresztség-
gel. A friedensaui adventista szeminariumon tanult, hogy lelkészként szolgalhasson.
Kintléte alatt szUletett meg fia, Muranyi Rébert Arpad (1924-2002) a Magdeburg
melletti Burgban.4 Késébb a lelkész csalad Magyarorszagon telepedett le, az édesapat
1925-ben prédikatorra avattak, 1926-t6l kezdve pedig a Tiszantuli Egyhazkerulet elol-
jarojakent szolgalt, ahol felviragoztatta a népevangélista munkat.> Az ifjabb Muranyi
R. Arpad kozépiskolai tanulmanyait Miskolcon végezte, majd a Zeneakadémian egy-
hazkarnagyi végzettséget szerzett 1946-ban. 1947-ben kozépiskolai énektanarként
és karvezetoként diplomazott Adam Jend keze alatt, majd 1950-ben orgona szakot
végzett.e

Muranyi R. Arpad 1946-ban felndttkeresztséggel csatlakozott a Hetednapi Adven-
tista Egyhaz miskolci gyUlekezetéhez. 1948-tol a Hetednapi Adventista Egyhaz al-
kalmazottja és a Teologiai Szeminarium himnolégiatanara lett. 1957 és 1984 kozott
a Lelkészképzd Szeminariumon, 1991 és 2000 kozott az Adventista Teologiai Féiskolan
tanitott himnologiat. Az egyhaz kdzponti gyulekezetének, a Terézvarosi Gyulekezetnek
volt évtizedeken at karnagya és 1976-tol presbitere.” Tobb kdzépiskolai énektanari
allast kovetden 1974-t6l az Orszagos Széchényi Konyvtar tudomanyos munkatarsa,
majd 1981-1982-ben ugyanott a ZenemUtar megbizott osztalyvezetdje, a Magyar Kato-
likus Lexikon munkatarsa és a Nemzetkozi Himnologiai Tarsasag elnokségi tagja volt.8

Zenetorténészként elsdsorban a XVII-XVIII. szazadi magyar zenei emlékek foglal-
koztattak, szamos tanulmany és dokumentum-kozreadas fUzédik a nevéhez. A zene-
tudomany kandidatusa volt, 1986-ban szerzett PhD-fokozatot a berlini Humboldt
Egyetemen a Bartfai-gyUjtemény zenei anyaganak feldolgozasaval. A '90-es évek koze-

1 Muzikologus, karnagy, a Pécsi Tudomanyegyetem oktatoéja.

2 SZIGETI Jend: Fejezetek a H. N. Adventista Egyhdz magyarorszdgi torténetébdl. A H. N. Adventista Egyhdz
gyulekezeti munkdsképzd és specidlis tanfolyama kiadvdnya., HNAE, 1985, 29., 77.

3 Uo, 98.
4 Dr. Murdnyi Rébert Arpdd = Terézudrosi Gyulekezeti Hirado, 2002, I1l. negyedév, 12.
5 Murdnyi Arpdd” = Id6k Jelei, 1948. december 3-4., I. évf, 6. sz., 20.

6 Murdnyi Robert Arpdd” = Magyar Katolikus Lexikon.
http://lexikon.katolikus.hu/M/Mur%C3%A1nyi.html (utolseé letdltés: 2023. 01. 26.)

7 Dr. Murdnyi Rébert Arpdd = Terézudrosi Gyulekezeti Hirado, 2002, I1l. negyedév, 12.
8 Ld. 5. jegyzet.
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pétdl f6 kutatasi terUlete a XVIII. szazadbol fennmaradt ferences kéziratok vizsgalata
volt. O ismertette az 1999-ben a gyongyosi ferences rendhazban csodalatos modon
felfedezett zenei kéziratokat is.? 2000-ben készult el nagydoktori disszertacidja
A ferences rend reformdcio utdni zenei élete cimmel, amelyet sajnos megvédeni mar
nem tudott.'®© Muranyi R. Arpad egyhazzenei tevékenysége a negyvenes évektdl
a hatvanas évek kozepéig a legaktivabb. Tanulmanyomban egyfelél az 8 mUkodéseé-
nek fontosabb pontjait kivanom bemutatni, masfeldl rajta mint a magyar adventista
egyhazzene egyik legjelentdsebb alakjan keresztul érzékeltetni szeretném, hogy Ma-
gyarorszag XX. szazadi torténelmének legsotétebb évtizedeiben milyen pezsgd zenei
élet mUkodott egy el nem ismert keresztény kisegyhazon belUl.

Az elsd zenei egyUttes, amelyhez Muranyi kapcsolodik, az 1941-ben az Adventista
Egyhazban alakult Oratoriumi Enek- és Zene Egyesulet. Az egyhaz kozjogi helyzete
ekkoriban kulonos kovetelményeket allitott azok elé, akik korusszervezésre vallal-
koztak. 1939-ben ugyanis belUgyminisztériumi rendelettel tiltottak be a gyUlekezetek
mUkodeését, és istentiszteleteket sem lehetett tartani. Egy énekkar megszervezéséhez
biztositani kellett a legalis kereteket, igy szUkségessé valt egyesuletet szervezni, mely-
nek elnoke, diszelndke, Ugyvezetd elnoke, titkara, jegyzdje, Ugyésze, gazdaja, s6t, még
karnagya is volt. Hetvenkét mUkodoé taggal, huszonhat alapitd és tizenhét partold
taggal mUkodott tehat az Oratdriumi Enek- és Zene Egyesulet Sztodola Janos veze-
tésével, az Orszagos Dalosszovetség tagjaként. Az énekkar mellett Muranyi R. Arpad
orgonistaként mUkodott. Az egyesuUlet munkaja 1944-t6l szUnetelt, majd egy, az egy-
haz ének- és zeneugyeirdl szold nagyszabasu megbeszélésen elhataroztak az egye-
sulet felUjitasat. A megbeszélés résztvevdi voltak az Egyhaztanacs tagjai, a budapesti
prédikatorok és az egyhdz magasan képzett zenész tagjai, Lanyi Margit, Molnar Eva,
Pekker Zsuzsanna, Sztodola Janos és Muranyi R. Arpad. A megbeszélés eredménye-
ként 1946. november 2-an a ZenemUvészeti Féiskola nagytermében a szabadegyhazi
reformacioi és vallasszabadsagi emlékunnepélyen énekeltek ismét. Ezen az alkalmon
egyébkeént a Baptista Kozponti Enekkar is szerepelt.!? Sztodola Janos kulfoldre kol-
tozésével az Oratoriumi Enek- és Zene Egyesulet befejezte aldasos tevékenységét.12
MegszUnését kovetden az egyhaz tagsagaban léve képzett énekesek részérdl tovabb-
ra is fennallt az igény arra, hogy szinvonalas korusban énekelhessenek, és emellett
az 1946-0s ének- és zenelUgyi megbeszélésen is arra jutottak a résztvevdk, hogy ma-
gasabb mUvészi szinvonall énekkari munkat kellene kezdeményezni az egyhazban.
Mar 1946 6szén, tobben foglalkoztak azzal a gondolattal, hogy egy olyan kis kérust
kellene alakitani, melynek csekély létszama nem akadalyozza a munkat kilonosen
utazas alkalmaval; mellyel azonban mégis nivos eléadasokat lehet tartani. Tobb meg-
beszélés utan, végul 1947-ben megalakult a kamarakorus, tizenhat taggal."'3

9 MURANYI Robert Arpad: A gyongyosi ferencesek zenei kéziratai = Zenetudomdnyi Dolgozatok, 2000, Bp,
MTA Zenetudomanyi Intézete, 2000, 31.

10 SZIGETI Jend: Egy ismeretlen akadémiai doktori disszertdcio, a ferences muzsikdrol = A ferences lelkiség
hatdsa az Ujkori Kézép-Eurdpa térténetére és kulturdjdra. Szerk. OZE Lajos - MEDGYESI-SCHMIKLI Norbert,
Piliscsaba-Bp., PPKE-BTK - METEM, 2005, 857-864.

11 SZIGETI Jen6: Az Advent Korus harminc éve. Kézirat.
12 Uo.

13 Koroknai Jozsef: A kamarakorus = Idék Jelei, 11/1, 1949. januar 21.




Juhasz Zsuzsa: Muranyi Robert Arpad

Az Advent Kamarakérus Muranyi egyhazzenei munkassaganak egyik fé terulete
volt egészen annak 1959-es megszUnéseig. Els® koncertjeit Miskolcon és Didsgyd-
ron tartotta, ekkor még ,a H. N. Adventistak budapesti ének- és zeneegyUttese” meg-
jeloléssel hivatkoztak ra.’> A kovetkezé évben az egyuUttes a békéscsabai kapolna
avato Unnepségeén jelent meg, mely eseményrdl az adventista Idék Jelei folyoirat tu-
dosit: Az Unnepség fényeét a kiséré misorszamok emelték. A budapesti Kamarakorus
— Muranyi Arpad vezetésével — Halmos L[&szI0]: 'Hogyha az Ur.." és dr Gardonyi
Z[oltan]: ‘Aldott legyen az Istennek neve’ cim( kérusmUveket adta eld, komoly felké-
szuUltséggel."t® A Gardonyi-mU 1944-es keltezésU, hangzasa eltér az ekkoriban alta-
lanosan a gyulekezetekben énekelt korusdaraboktol, azokhoz képest kifejezetten
modern hatast kelt. Az egyhazi dokumentumok elbeszélése szerint Muranyi R. Arpad
volt az els, aki adventista korussal ,rangot vivott ki a magyar egyhazi zenében”.1”
A kamarakorus sikeres elindulasat és a kezdetektdl lathatd magas szinvonalat elé-
segitette, hogy az egyhazban - és Muranyi kornyezetében - tdobb magasan képzett
zenész és énekes volt.1® Ennek az Uj torekvésnek az elsd zsengéje nem is a kamara-
korus, hanem egy kis, hangszeresekbdl és énekesekbdl allo egyuttes volt, akik elészor
a Siess, Adj, Segits! akcio keretében egy jotékonysagi matinén mutatkoztak be 1947.
februar 9-én a Nemzeti Szinhazban.!® Az el¢adasban kozremUkodott Lanyi Margit (he-
gedU), Molnar Eva és Pekker Zsuzsanna (ének), Muranyi R. Arpad zongorakiséretével.

1947. junius 21-én Bizony jovel Uram Jézus cimmel H. N. Adventista ifjusagi is-
tentiszteletet rendeztek a ZenemuUvészeti Féiskola nagytermében, ahol Muranyi egy
Brahms-koralel¢jatékot jatszott, egy Halmos-mUvet vezényelt a ndi karnak és egy is-
meretlen szerz6tél szarmazo kompoziciot a vegyes karnak.20 A darabvalasztast tekintve
valoszinUnek tinik, hogy az énekkar szervezésében erdsen tamaszkodott az Advent
Kamarakorus tagjaira. Csakugy, mint 1947. november 16-an Farmoson, a Budapesti
Adventi Ifjusag istentiszteletén, ahol Schutz 92. zsoltdra és Praetorius Ebredj ember
cimU koralja hangzott el a korustél. Ezenkivil énekszolok, énekes kvartett, Muranyi
harmoéniumszoloja és versek is szinesitették az istentiszteletet.2!

A kamarakdrus nem csupan egyhazzenei hangversenyeket rendezett, hanem gyak-
ran jotékonysagi el6adasokat is. Ilyen volt 1948. februar 29-én a Hatvani Jaras Tu-
dégondozo Otthona javara tartott mUsoros délutan az IpartestUlet nagytermében.
A muUsorra harom-, illetve otforintos belépdt allapitottak meg.2?2 A rendezé egyuUttes
a meghivo szerint ,a H. N. Adventistak budapesti ének- és zeneegyUttese” volt. A mU-
sorban a kamarakodrus népszerUbb repertoardarabjai szerepeltek, mint Viadana Or-

14 Dr. Murdnyi Rébert Arpdd = Terézudrosi GyUlekezeti Hirado.

15 CZINEGE Sandor: A Budapesti Advent Korus torténete 1941-t6l 2011-ig. Szakdolgozat, 2015, 21.
16 Kdpolnaavatds Békéscsabdn = Idék Jelei, 1948. december 3-4., |. évf, 6. 5z., 4.

17 Enek-Zene Osztdly, rovid cikk szerzé és forras nélkul az ATF falan.

18 SZIGETI Jend: Az Advent Korus harminc éve. Kézirat.

19 Az el6adas plakatja prof. dr. Szigeti Jend magankonyvtaraban.

20 Az el6adas muUsora prof. dr. Szigeti Jend magankonyvtaraban.

21 Uo.

22 Az esemeény plakatja prof. dr. Szigeti Jené magankonyvtaraban.
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vendezd zsoltdra (Exultate justi), SchUtz Mdté Passiojanak részlete és Kodaly Esti dala.
Ezenkivul beszédek, versek, hangszeres és énekszolora irt mUvek szoélaltak meg.23
Hasonlo jotékonysagi alkalmat szerveztek ugyanezen év marciusaban Kiskunfélegy-
hazan az arvizkarosultak javara, haromforintos jegyar mellett.24 A kamarakorus 1948.
junius 19-én tartott belépti dijas egyhazzenei hangversenyt a Nemzeti Sportcsar-
nokban, ugyanez év novemberében pedig a békéscsabai adventista kapolnaban.2s

1948. Hatvan. Kozépen az Advent Kamarakorus, oldalt és hatul a gyUlekezet

A Magyarorszagi Szabadegyhazak Szovetsége az Orszagos Magyar Liszt Ferenc
ZenemUveészeti F@iskolan tartott 1946. évi reformacios és vallasszabadsagi Unnepé-
lyén Muranyi is részt vett.26 Az eseményrél irt beszamold alapjan a mdsor valtozha-
tott, Murdnyi R. Arpad neve orgonakiséréként szerepel a baptista énekkar és Héthalmi
Karoly neve mellett, akik Kapi Gyula Isten a mi oltalmunk cim( mUvét adtak eld. Pek-
ker Zsuzsa énekszoldjat Muranyi zongoran kisérte. A nagyteremben megtartott ese-
meényre nemhogy az Uléhelyek megteltek, de a széksorok kozotti részek is, igy az
ezerkétszaz féréhelyes teremben kétezer-otszaz-haromezer ember kovette figye-
lemmel az Unnepélyt.27 A szovetség 1949. évi rendezvényén Muranyi mar vezénvyelt,
a meghivo szerint az ,Adventista Felekezet Kamarakorusat”.28 Az egyuUttes nagysza-
basu vallalkozasa az az 6t alkalombdl alloé hangversenysorozat, amit 1950 aprilisa

23 A meghivo a HNAE ZenemdUtaraban jelzet nélkul.

24 A meghivo prof. dr. Szigeti Jen6 megankonyvtaraban.

25 A két esemény meghivoja prof. dr. Szigeti Jené magankényvtaraban.
26 A meghivo a HNAE ZenemUtaraban jelzet nélkul.

27 BAJOR Laszlo: Valldsszabadsdgi Unnepélyunk. Kivagat ismeretlen folyoiratbol, 1asd: HNAE ZenemUtar,
jelzet nélkul.

28 A meghivo a HNAE ZenemUtaraban jelzet nélkul.



Juhasz Zsuzsa: Muranyi Robert Arpad

és juniusa kozott tartottak Bach mUveibdl a Szabadsag téri reformatus templomban.
A koncerteken Dalnok Lajos orgonamudveész, valamint mas énekes és hangszeres szo-
listak mUkodtek kozre.2® A hangversenyeken a Jdnos-passio részletei és egyéb Bach-
koralok hangzottak el.20

1952 augusztusaban az allamilag kotelezé létszamcsokkentés okan Muranyi egy-
hazi alkalmazasa megszUint, ezt kovetden a gydri ZenemUveészeti Szakiskolaban kapott
allast, sét, késébb igazgatoi megbizast. A megszaporodo feladatok a korus mikode-
sére is hatassal voltak, amit sUlyosbitott, hogy az egyUttes mindségi egyhazzene
el@adasra valo torekvése az egyhazon belUl nem talalt mélté fogadtatasra. Az egy-
szerUbb mUvek éneklésére vald igényt az 1953-ban megszervezett Kozponti Korus
tudta kielégiteni, amely az Advent Kamarakoérussal parhuzamosan mUkodott, el6bb
- mivel nem talaltak az egyhazon belUl alkalmas karnagyot - Héthalmi Path Karoly
baptista karnagy, majd a fiatal zenemuUvészeti féiskolas hallgato, Téth Gyula vezeté-
sevel. Muranyi annak ellenére sem zarkozott el a velUk valo egyUttmUkodéstdél, hogy
nala joval tapasztalatlanabb karvezeté keze alatt kellett dolgoznia. 1958. aprilis 12-én
az egyhaz terézvarosi kapolnajaban egy Bach- és Handel-mUvekbdl allé koncerten,3?
majd ugyanezen év junius 28-an egy zsoltaresten continudzott.3? Utdbbi mUsorban
felcsendUlt Viadana Orvendezd zsoltdra és Kapi-Kralik Jend Konyorulj Uristen rajtunk
cimU mUve, amelyek az Advent Kamarakorusnak is repertoardarabjai voltak.

Ekozben még ha nem is ugyanazon a héfokon, de az eredetileg kit0zott elvek
mentén mUkodott a kamarakorus, egészen 1959-es feloszlasaig. 1956. aprilis 21-én
a budapesti Székely Bertalan utcai kapolnaban egy Gardonyi-estet tartottak a zene-
szerz$ szUletésnapjara,®® amelyet a zeneszerzé rovid, Muranyi R. Arpadnak és az

Murdnyi Rébertnek és kamarakérusinak
szeretettel.
Szuletésnapomra kiildott jok{vinsidgaikat sz{vbdl koszonom és
k{vinom, hogy 4ldidsos munkajukat tovabbra is folytathassiak lsten
dicsdségére.
Kelt Budapesten,1956.mijus 10-én 5

/Dr.Gardonyi Zoltan/

Dr. Gardonyi Zoltan levele Muranyi Robert Arpadnak és kamarakorusanak

29 Szabadsdg-tér” = Az Ut, 1950. aprilis 23-29. 4., A vasdrnap egyhdzi zenéje = Magyar Nemzet, 1950. ap-
rilis 23., 6.

30 Bach legszebb orgona- és korusmivei..” = Kis Ujsdg, 1950. aprilis 20., 4.
31 A meghivo a HNAE ZenemUtaraban jelzet nélkul.
32 Uo.

33 MUsor - Gardonyi Zoltan: Mondjatok dicséretet, Magyar gradudl-ének, Megszentelem e hdzat, 23., 62.,
96., 148. Zsoltarok. A meghivo a HNAE ZenemUtaraban jelzet nélkul.
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Advent Kamarakorusnak cimzett levélben koszont meg.34 1957 majusaban szintén
a terézvarosi gyUlekezetben tartott egyhazzenei hangversenyen a korus két Buxte-
hude-kantatat adott elé (Nimm von uns, Herr; Befiehl dem Engel, dass er komm), Kodaly
Adventi énekét és Gardonyi Zoltan Gradudl énekét.3s A mUsor alakulasa mutatja a ko-
rus fejlddeéset és igényeét arra, hogy a gyulekezeti istentiszteleti alkalmakon tulmutato,
komolyabb mUveket legyen képes megszolaltatni.

Emlitett év november 16-an a makoi gyUlekezet avatasan vettek részt. Enekeltek
a szombat délelétti avato istentiszteleten, majd ének- és zeneUnnepélyt rendeztek
deélutan, amit masnap harom idépontban is megismeételtek.26 1959. szeptember 12-én
talan az utolso szolgalata lett volna az Advent Kamarakérusnak az a hangverseny,
amit a Kozponti Zenekarral tartottak volna az elmaradt kérustalalkozo eldestéjén.3”

Muranyi R. Arpad munkassaganak masik kiemelkedd terUlete a himnologia. A ma-
gyarorszagi egyhaz els¢ kiadott énekeskonyvének nyomtatott példanyai a masodik
vilaghaboruU alatt elfogytak, raadasul az Uj nyomathoz szukséges matricak megsem-
misultek, igy az Egyhaztanacs 1946-ban Muranyi R. Arpad kezdeményezésére Uj
énekeskonyv szerkesztését hatarozta el. Emlitett év julius 1-jén tartott nagyszabasu
megbeszélésukben megallapitottak, hogy a gyUlekezeti ének és zene szinvonala nem
felel meg annak a bibliai és zenei mércének, ami méltod az istentiszteletekhez. Az
éneklés szabalytalan, vontatott, szamos gyUlekezetben rossz ritmusok rogzédtek be,
és az énekek tartalma és zenei anyaga sem minden esetben alkalmas a hivé lélek
felemelésére. Az Ulésen altalanos javaslatokat fektettek le a zenei nevelés tamogatasa
és intézmeényesitése céljabol. Itt merult fel a ,reprezentativ énekkar” szervezésének
javaslata is. El6terjesztették egy énekeskonyv-bizottsag megszervezését és a kon-
ferenciakon énekek tanitasat hozzaérté szakemberek vezetésével. A javaslat szerint
az Orszagos Zenei Bizottsaggal kivantak ellenériztetni a gyUlekezetekbe bekerUld
minden Uj éneket, és megszervezni a gyUlekezeti harmoniumjatékosok és karvezetdk
képzéset.38

A régi dallamok és szovegek selejtezésével, javitasaval egy nagyobb munkakozos-
ség foglalkozott, az énekanyag kibévitését pedig a szUkebb EnekUgyi Bizottsag végez-
te. Az énekek harmonizalasa a korabbi gyakorlattél eltéréen nem kérusletét, hanem
egyszolamu éneklésre és harmonium- vagy orgonakiséretre alkalmas zenei anyag
lett. Muranyi részt vett az énekszovegek atdolgozasaban, a szerkesztés munkalatai-
ban és a dallamok harmonizalasaban. Az énekeskonyv végul 1964 aprilisaban kerUlt
kiadasra a Magyar Szabadegyhazak Tanacsa gondozasaban. A Hitunk énekei azbta is
hasznalatban van, a nyolcadik kiadasat is megérte. Muranyi 1964 korul megirta az
énekeskonyv kiadasanak rovid torténetét a fennmaradt dokumentumok alapjan.3®

34 Alevél eredetije prof. dr. Szigeti Jené magankonyvtaraban talalhato.

35 A meghivo a HNAE ZenemUtaraban jelzet nélkul.
36 A meghivo a HNAE ZenemUtaraban jelzet nélkul.
37 Az esemény kézzel irt tervezetei és mUsorterve a HNAE ZenemUtaraban jelzet nélkul.

38 1946. VII. 1-én reg. 8 6. kezdettel Enek és Zene Ugyekben tartandd megbeszélés tdrgypontjai, illetve Ha-
tdrozati javaslatok. Gépirat a HNAE ZenemUtaraban jelzet nélkul.

39 Az énekeskonyv Riaddsdnak torténete. Osszedllitotta a fentmaradt iratok alapjdn Murdnyi Arpdd. Kézirat,
prof. dr. Szigeti Jend magankonyvtaraban.
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Még a szerény és szUkszavu elbeszélésbdl is kitUnik, hogy az énekeskonyv elékészi-
tésének, szerkesztésének és népszerUsitésének is ¢ maga volt a motorja. Részt vett
az Enekugyi Bizottsag munkajaban, akik els® 1épésként az elézd énekeskonyv énekeit
szelektaltak, és egy személyben kutatta at mas magyarorszagi felekezetek énekes-
konyveit alkalmas szovegvariansok utan. 1951-ben megkereste a reformatus kon-
ventet, hogy engedélyezzék a probaénekeskonyvuik atvetelét, majd hasonlo kéréssel
fordult az evangélikusokhoz is. Mig elébbiek beleegyeztek, utébbiak elutasitottak
a gondolatot. Targyalt Csomasz Toth Kalmannal a reformatus énekek atvétele és mo-
dositasa Ugyében. 1952-ben részt vett az énekszovegek teologiai és nyelvi szem-
pontu felUlvizsgalataban. Még az énekeskonyv kiadasa elétt Muranyi nagy hangsulyt
fektetett az énekek bevezetésére. Az ismert, de Uj szoveget kapott énekeket kilon-
bozd karvezetdi osszejoveteleken probalta ki, ahol nem csupan megtanitotta dket,
de el is magyarazta, miért valtoztattak meg éket. 1953. marcius 3-an értekezletet
tartottak a budapesti korzet zenei vezetdi részére, ahol Muranyi az egyhazi zenérol
tartott el6éadast. Majus 18-an korustalalkozot rendeztek Budapesten, ahol az Uj éne-
kek kozul jelolték ki az elénekelendd mUveket, amelyeket a karvezeték megosztva
vezényeltek.40 Az esemény masnapjan a korusvezetdk Ultek 6ssze, ahol Muranyi éne-
keskonyvi ismertetést tartott, Halasz Istvan pedig aktualis egyhazzenei problémakrol
beszélt. 4!

Ugyanezen év szeptember 11-én egy karvezetdi megbeszélésen, ahol Halasz Ist-
van, Farkas Daniel és Muckenhaupt Katalin vettek részt, el6irtak a kovetkezd évi ko-
rustalalkozé darabjait, szintén az énekeskonyvbdl.42 Muranyi tobbszor tartott eléadast
a lelkészkarnak az énekeskonyvrol, 1956-ban és 1957-ben pedig az Uj énekekbdl
huszonkettd, majd hetven éneket fUzetté szerkesztettek, amit a balatonlellei Advent
Uduldben a nyaraldk prébalhattak ki az dhitatok, istentiszteletek alkalmaval. Az Uj
énekeskonyv - Hitunk énekei - mUveinek harmonizalasat részben a reformatus éne-
keskonyvbdl vették at, részben Muranyi készitette, nem kevesebb, mint kétszazhar-
minc ének szerepel a konyvben az ¢ harmonizaciojaban. S6t, 1964-ben még a nyomdai
munkalatokban is részt vett. A Halasz Istvan hagyatékaban fennmaradt dokumentu-
mok szerint az énekeskonyv bevezetésére az 1964 és 1966 kozotti idészakra rész-
letes akcidtervet dolgoztak ki. Nyolc személyt jeldltek ki - koztuk Muranyit -, akik
elmentek az orszag valamennyi gyuUlekezetébe az Uj énekeket bemutatni.#® 1965.
szeptember 25-én egy budapesti koérustalalkozon szintén kifejezetten az énekes-
konyvi énekeket valasztottak kozos korusmuiveknek, amelyeket a karvezetdi tanfolya-
mok hallgatdi és Muranyi R. Arpad vezényeltek.*4 Még az énekeskonyv megjelenése
eldtt, de azutan is énekeskonyvi ankétokat tartottak az Uj énekek népszerUsitésére.
Egy datum nélkul fennmaradt tervezet programja szerint a résztvevék igen alapos

40 Az 1963. évi korustaldlkozd anyaga. HNAE ZenemUtar, Pécel, jelzet nélkul.
41 A budapesti Rorzet zenei vezetdinek értekezlete. Gépirat. HNAE ZenemUtar, Pécel, jelzet nélkul.
42 A megbeszélés jegyzékonyve a HNAE ZenemUtaraban, Pécel, jelzet nélkul.

43 Tervezet a Hitink Enekei c. énekeskonyu bevezetésére és elosztdsdra, illetve Kiegészités a ,Hitunk Enekei”
C. énekeskonyu bevezetéséhez. Gépirat. HNAE ZenemdUtar, Pécel, jelzet nélkul.

44 Geépiratos tervezet. HNAE ZenemUtar, Pécel, jelzet nélkul.
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torténeti és bibliai magyarazatokat és gyakorlati bemutatdkat kaptak az éneklés és
az Uj énekek fontossaganak alatamasztasara.+s

Muranyi R. Arpad:
1. A gyuUlekezeti éneklés bibliai alapjai
2. A magyarorszagi Adventista Egyhaz énekugyének torténete
a) Enekeskonyv torténete
b) Enekkari kultura torténete
3. Miért kell Uj énekeskonyv?
a) Az éneklés bibliai alapja
b) Az éneklés bizonysagtételi“® alapja
C) Az Uj énekeskonyv torténeti el6zményei
d) Az Uj énekeskonyv forrasai

Szigeti Jend:
4. Az Uj énekeskonyv és az Istentisztelet (Bemutato)
a) Az ének helye az Istentiszteletben
b) Enekeskonyvi délutanok
1) Egy-egy szerz6 délutanja, pl. Gerhardt Pal stb.
2) Egy-egy téma délutanja, pl. Masodik advent
3) HUsvéti ahitat énekekbdl

Halasz Istvan:
5. Hogyan énekeljink? Es hogyan neveljunk énekld gyulekezetet?
a) Az éneklés mint kifejez8eszkdz: lélekkel és értelemmel
b) A gyulekezeti éneklés torvényszeriseégei
0) A gyUlekezeti éneklés modszertana (Enektanitas)
d) A kantorok tovabbképzése (Harmoniumistak [sicl])

Egy datum nélkul fennmaradt énekeskonyvi ankét programja

Az egyhaz a kezdetektdl fogva fontosnak tartotta, hogy laikusokat képezzen ki
k0lonboz6 gyUlekezeti és misszios szolgalatokra. Es ahogyan az id6sebb Muranyi
Arpad nagy erdfeszitéseket tett a népevangélistak képzésére, Ugy a fiatalabb is a kar-
vezeték oktatasara, amelybe igen fiatalon, még egyetemi hallgatoként bekapcsolo-
dott. Az elsd egyhazi karvezetdi kurzus, ahol mar oktatott, 1944. februar 13. és majus
25. kozott kerUlt megrendezésre. A tanfolyam anyagat két részre bontottak, az alta-
lanos zeneelméletet az ekkor minddssze huszéves Muranyi R. Arpad, a gyakorlati is-
mereteket pedig Sztodola Janos oktatta.4”

45 Enekeskonyvi ankét (Anyagtervezet). HNAE ZenemUtar, Pécel, jelzet nélkul.

46 A bizonysagtétel” kifejezés az Adventista Egyhazon belul leggyakrabban Ellen Gould White profétand
frasaira utal.

47 Bizottsdgi Ulés: Karmesterképzd tanfolyam. 1944. jan. 7., jegyzékonyv, HNAE ZenemUtar, Pécel, jelzet
nélkul.
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A nagy reményekkel indulo kezdeményezést a masodik vilaghaborl séporte el,
késébb csak a felszabadulas utan nyilt lehetdség a megkezdett munka folytatasara.+®
Az egyhdz Zenei Osztalya orszagszerte tartott zenetanfolyamokat 1957-t6l, és ezzel
parhuzamosan koérusokat szerveztek.4? 1958-1959-re a gyUlekezeti kantorképzd
tanfolyamok és a karvezetéképzeés évfolyamonként nyolc-tiz hallgatoval mUkodott,
Szolnokon és Budapesten harmonistaképzeés is folyt, majd 1962-ben énekkari tanfo-
lyamokat tartottak kérustagok részére. Muranyi hagyatékaban fennmaradt egy gépelt
jegyzet Az énekkari tag zenei Utmutatoja I. cimmel, amelyet Faluvégi Dezsé ajandéko-
zott. A jegyzet elmagyarazza a zene fé elemeit és a kotta jelzéseit, bevezeti a relativ
szolmizaciot, és részletesen kitér a helyes éneklés gyakorlati megvalositasara, mint
a levegdvetel, helyes hanginditas, hangsulyozas és helyes kiejtés.50 A tanfolyamok
haszna nem csupan abban volt mérhetd, hogy a kisebb gyUlekezetek laikus karvezetdi
szakmai hatteret kaptak munkajukhoz, hanem abban is, hogy az orszagos zenei ren-
dezvények alkalmaval szélesebb kérusénekesi réteget lehetett komolyabb mivek
éneklésébe bevonni, és legalabb maguk a karvezetd tanulok jobban értékelték az egy-
hazzene-torténet jelentds alkotasait. A tanfolyamokkal parhuzamosan a hatvanas
évektdl korustalalkozokat, énektanitasokat és ének-zenei napokat rendeztek orszag-
szerte.5! 1963 majusaban Budapesten tartottak egy énekkari talalkozot, ahol sokan
vezeényeltek laikusok, a zenei tanfolyamok hallgatéi. Muranyi ekkor Kapi-Kralik Jend
Konyorulj Uristen rajtunk cim( darabjat vezényelte. A taldlkozo korondja egy esti
egyhdazzenei ahitat volt, amelyen a zenekar Handel Messidsanak Sinfonia tételét adta
eld, a korus pedig Buxtehude-kantatat és César Franck 150. zsoltdrat énekelte, Mu-
ranyi vezényletével.5?

Jelen tanulmany forrasai legnagyobbrészt még feldolgozatlan jegyzékonyvek,
kéziratos tervezetek, levelek, meghivok és mUsorfuzetek, egy részuk hagyaték, illetve
magankonyvtarban talalhatd. Muranyi Arpad hagyatéka, amelyet az egyhaz ZenemU-
tara ériz, még ugyszintén feldolgozas eldtt all, annak csupan egy részét tudtam eddig
megismerni. Attekintésem igy szUkségszerUen vazlatos, szamos kozszajon forgo tor-
ténet var meég tisztazasra az egyhaz zenei életével kapcsolatban. A még nem tanul-
manyozott dokumentumok puszta mennyisége a tovabbi tervezett kutatasokra nézve
igéretes, és remélhetdleg feldolgozasuk sok tanulsaggal szolgal a mai egyhazzenészek
szamara.

Irodalomjegyzék

LA vasdrnap egyhdzi zenéje” = Magyar Nemzet, 1950. aprilis 23., 6.

,Bach legszebb orgona- és korusmuvei..” = Kis Ujsdg, 1950. aprilis 20., 4.
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50 Az énekkari tag zenei Utmutatoja I. Gépelt jegyzet. HNAE ZenemUtar, Muranyi-hagyaték, jelzet nélkul.
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52 Az esemény programtervezete gépiratban prof. dr. Szigeti Jené magankonyvtaraban.
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MURANYI Robert Arpad: A gyongyosi ferencesek zenei Réziratai = Zenetudomdnyi Dolgozator,
2000. Bp, MTA Zenetudomanyi Intézete, 2000, 31-36.

RAJKI Zoltan: A H. N. Adventista Egyhdz torténete 1945 és 1989 kRozott Magyarorszdgon,
Bp., Advent Kiado, 2003.

Szabadsdg-tér = Az Ut, 1950. aprilis 23-29., 4.

SZIGETI Jend: Az Advent Korus harminc éve. Kézirat.

SZIGETI Jend: Egy ismeretlen akadémiai doktori disszertdcio, a ferences muzsikdrol = A ferences
lelkiség hatdsa az Ujkori Kozép-Eurdpa torténetére és kulturdjdra. Szerk. OZE Lajos -
MEDGYESI-SCHMIKLI Norbert, Piliscsaba-Bp., PPKE-BTK - METEM, 2005, 857-864.

SZIGETI Jend: Fejezetek a H. N. Adventista Egyhdz magyarorszdgi torténetébdl. A H. N.
Adventista Egyhdz gyulekezeti munkdsképzd és specidlis tanfolyama kiadvdnya, HNAE, 1985.

Jelzet nélkuli anyagok a HNAE ZenemUtarabol.
Anyagok prof. dr. Szigeti Jend magankdnyvtarabol.



Draskoczy Balazst

Draskaczy Laszl0
A reformatus egyhazzene hiiséges alkotomunkésa

Szerteagazo és az egyhazzene sokféle szegmensét érinté konferenciank egyik sajatos
témacsoportja: korszakformalo egyhazzenészek portréjanak megrajzolasa. A konfe-
rencia soran tobb hasonldban lesz részunk, és ezuttal is egy ilyen portré kovetkezik.
Lassuk, miképpen, milyen jellemz6 tevékenység kozben mutathatnank be Draskoczy
Laszlot, a reformatus egyhazzene hiséges alkotdomunkasat!

Draskoczy Laszlo kantor, zeneszerzd, himnologus, karvezetd, zenepedagogus

El6tte azonban engedtessék meg par személyes mondat: tudomasom szerint erre
az el6adasra, illetve a tanulmanyra tobb - nalam érdemesebb - személyt is probaltak
felkérni, majd az 6 kitérd valaszuk utan dontottek mellettem, Draskoczy Laszlo fia
mellett. Felmerulhet a kérdés, hogy gyermekeként vajon mennyire vagyok elfogult
vele szemben. Bizonyara az vagyok, mint ahogyan mindegyik mai eléado elfogult a té-
maja irant. Es ugyanakkor kritikus is, mint ahogyan barmely gyermek a szUlei irant.
De - érzésem szerint - objektiv is vagyok, mint aki énekelt a kérusaban, hallgatta
a zeneszerzesorait, és évtizedekig Ult mellette az orgonapadon.

1 Gimnaziumi ének-zene és hittantanar.
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Mi jellemz® Draskoczy Laszléra, a reformatus egyhazzene hiséges alkotdomunka-
sara?

Reformatus

Gyerekkoratél kezdve reformatus levegét sziv. Lel-
kész édesapja és mélyen hivé édesanyja mellett fol-
néve hazukban - szUletésétdl, 1940-t6l kezdve - ott-
honos az imadsag és a reformatus éneklés. Ebbdl ad
izelitét egy interjuban, melyben igy emlékszik vissza
gyerekkorara: ,KorulbelUl 8 éves lehettem, a Pozsonyi
Uton laktunk akkor, ott volt édesapam lelkész és egy
alkalommal az eskUvére nem jott meg idejében a kan-
tor. Szolt édesapam, hogy gyorsan jojjek, mert mar
itt az ifju par és nincsen orgonista. Igy aztan ahogy
voltam, mezitlab felszaladtam a karzatra, és akkor \ ‘
én mentettem meg a helyzetet, improvizaltam, amig | 4 v A
bejott az ifju par.”2 Elmondasa szerint elsé ,kerese-
tét" is kantorként szerezte - nyolcévesen.? Hasonlo
képet fest ebbdl az idébdl rola a palyatars, Berkesi Sandor. Az Orszdgut folyodiratban
megjelent bucsuztato cikkébdl idézek: ,Egy izben édesanyam erds unszolasara duz-
zogva mentem el vele egy hétkoznapi bibliadrara” - irja. - ,Az ifju, tizenéves Dras-
kéczy Laci Ult a harménium mellett, és én csodalattal néztem, hallgattam magabiztos
jatékat. Vettem a batorsagot, és nyolc-tiz éves fejjel odaalltam mellé. Ugy éreztem,
én is aktiv résztvevoje vagyok a gyulekezeti énekvezetésnek.”s Evtizedek multan
a Pasaréti Reformatus GyuUlekezet is szamtalanszor hallotta az istentiszteletek, illetve
az énekek eldtti improvizativ orgonajatékat, mely egyszerre volt mivészi és ala-
zatos.

Az ifju Draskoczy

Alkoto

TegyuUnk egy kis kitérét a csalad anyai aga iranyaba. Draskoczy LaszIlo anyai nagyapja,
Thaly Lorant, a Bethesda Gyermekkérhaz belgydgyasz féorvosa, és nem utolsésorban
mUkedveld koltd volt: ,sok verséért halasak vagyunk és orulunk, ha az @ éneke, barati
koroknek e kedves ismerdse, a sajtd hangerdésitéjén megndve, atzug a magyar lelke-
ken - hataron innen, hataron tul..." - irja rola kotetéhez irt el¢szavaban Ravasz Laszl0.5

2 HOLLO Péter - VAJSZ Balazs: ,Az Ige kdszdlként megdll™ Interju Draskoczy Ldszloval = Sola Sriptura,
2006, 3. sz, 37.

3 Vo TARKANYI Botond: Enekeljetek az Urnak! = Reformdtusok Lapja, 2014, 11. sz, 12.
4 BERKESI Sandor: Draskoczy LdszIo emlékezete = Orszdgut, 2020. aprilis, 21. sz.
5 THALY Lorant: Eolhdrfa. Bp., Vita, 1926.
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A mUvészi onkifejezés is otthonos volt
a Draskoczy csaladban. Draskoczy
Laszlo édesanyja, Thaly Eszter is irt
verseket - mint akkoriban a polgari
csaladok sarjai kozUl oly sokan. Dras-
koczy Laszlo kezdettdl oromeét lelte az
alkotasban, mar egészen koran megér-
Zi, hogy az ¢ Utja az, hogy zeneszerzé
legyen. Ifjukori mdvei jorészt népi ih-
letésU zenemUvek. Ennek f& oka, hogy
a zeneakadémiai évek alatt mar ke-
nyérkeres® tevékenységge valik sza-
mara a zongorazas €s a zeneszerzes.
Es mikozben a kulonbozd népi és
ezektél az egyUttesektél, majd késébb
a Magyar Radiotol konkrét szerzgi
megbizasokat kap. Az akkor készult
feldolgozasok évekig heti rendszeres-
seggel szerepeltek a radié mUsoran.

Ebben az idében szUletik meg sza-
mos szinpadi kisérézene és hangsze-
relés mellett az Arioso és rondd zon-
gorara, a Négy tétel vondsnégyesre,
valamint a Lednysiratd. Ez utébbi tobb
rangos hazai és nemzetkozi zeneszerzéi dijat is elnyert. De ennek az idészaknak
a kései terméke a két klarinétra irt Népdal-szonatina,® valamint a Korondi tdncok?,
mely néhany év alatt rendkivuli népszerUségre tett szert: része a zeneiskolai klarinét-
tantervnek, kotelezé anyag versenyeken, és kUlonb6zd atiratok is készultek, készul-
nek beldle.

Thaly Lorant - a nagypapa

Munkas

Olyan munkas, aki a rabizott feladatot mindig nagy alazattal végezte. 1971-ben fel-
adja az addigi munkait és a tanitas mellett kotelezi el magat. Tanari palyajat a hatvani
zeneiskolaban kezdi, majd hosszU évtizedekig az akkori Gydri ZenemuUveészeti Szak-
kozépiskoldban tanit zeneszerzést és -elméletet, végul a budapesti Szent Istvan Kon-
zervatoriumban fejezi be ilyen iranyuU tevékenységét. Nagyon szeretett tanitani, és
nagyon szerette novendeékeit. Nagy tehetségl zenészek talaltak meg a keze alatt
a hivatasukat, de ugyanakkor szeretettel terelgette azokat is, akik éppen problémak-

6 DRASKOCZY Laszlo: Népdal-szonatina két klarinétra. Bp., EMB, 1981.
7 DRASKOCZY Laszlo: Korondi tdncok. Bp., EMB, 1981.
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kal kUzdottek. Tavaly, amikor elment k6zUlUnk, szamtalan egykori tanitvany keresett
meg minket a multbol. Olyanok, akik magasra jutottak és olyanok is, akikrél nem hal-
lottunk korabban. Meghato, szép torténeteket meséltek el rola sok-sok év tavlatabol.
..Egyszer Ugy dontott, hogy felszamolja az otthoni kottagyUjteményét. Mikozben pa-
kolta ki a polcokat, azt lattuk, hogy egy-egy kottat félretesz, és régi novendékeinek
a nevére cimkézi fel. Még évekkel késdbb is atyai szeretettel és figyelemmel kisérte
sok tanitvanya életét és sorsat. A teljesség igénye nélkul hadd soroljak fel kozUlUk
néhanyat: Barabas Arpad, Berecz Mihaly, Dénes-Worowski Marcell, Dobszay Péter,
Fassang Laszlo, Fekete Gyula, Koteles Géza, Lukacs Gyongyi, Palur Janos, Pusker Imre,
Somogyi-Toth Daniel, Tallér Zsofia, Thomas Kornél.

Kolkeden az egyhazzenei taborban (1987)

A hetvenes évek végétdl egyre tobb olyan feladat is megtalalta, ahol nem csupan
a katedrarol tanithatott. Egyhazzenei tabort szervezett gyerekeknek, ahol nem az
egyéni hangszeres képzésen, hanem a zenekari és kamarazenén, illetve a korusmun-
kan volt a hangsuly. A Kolkedi Zenei Hét ideje alatt személyre szabottan a résztvevok
szamara irta egyszer( hangszeres feldolgozasait, énekkiséreteit, korusmuiveit. Veze-
tésével alakult meg 1992-ben a Reformatus Egyhazzenészek Munkakdzossége
(ReZeM), amely azt tOzte ki célul, hogy a reformatussag minden rétegét igényes éne-
kelhetd, jatszhato, hangzo zenével lassa el. A ReZeM adta ezutan ki korusgyljteme-
nyeit, koralkényveit. Oktatott a debreceni, késdbb a nagyvaradi és a budapesti kantor-
képzdn, orgonista-kantorként vasarnaprol vasarnapra tanitotta a pasaréti gyUlekezet
hiveit, és az altala irt tanulmanyokon vagy kozremUkodeésével szerkesztett énekes-
konyveken keresztul - nem kozépiskolas fokon - az egész reformatus népét is tanitotta
énekben helyesen és minél méltébban Istent dicsditeni.
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Enektanitas a Pasaréti Reformatus Templomban (2013)

Hiiséges

FeltUnhetett, hogy az imént az elsd negyven év mUveiként aposztrofalt kompoziciok
kozt egyetlen egyhazi zenemU sincsen, holott a konferencia témaja az egyhazzene.
Természetesen feloszthatnank Draskoczy Laszlo zeneszerzéi munkassagat ,népies”
és ,egyhazi” korszakokra, mondhatnank azt, hogy Utkeresései kozt hol a népzenéhez,
hol egyhazi témakhoz nyul, mégis - ismerve 6t - Ugy gondolom, hogy az elézéleg
targyalt idészak inkabb eldtanulmanynak tekinthetd ahhoz a szolgalathoz, amire ra-
talalt a '70-es évek vége felé, és amihez halalaig hUséges maradt. Az akkor emlitett
hangszerelések soran megtanulta kezelni a zenekart Ugy, hogy végul profi modon be-
szélte a hangszerek nyelvét. Az annak idején rendelésre készult mUvek megtanitottak
arra is, hogy hogyan kell idére komponalni. Es nagyfoku aldzatot is tanult abbol,
hogy nemcsak az orokkévaldsag szamara készult zsenidlis alkotasok szamitanak, ha-
nem fontosak a kicsinyeknek szant hasznalati remekmuUvek is. Ezekre a megszerzett
készségekre épit életének masodik negyven esztendejében.

Ez utobbi iddszak egy vizvalasztéval indul. MegszUletik az az dtsoros miniatura,
ami minden bizonnyal Draskdczy LaszI6 legismertebb alkotasa. Az aroni aldas negy-
ven év alatt oly széleskorlen, felekezeti és orszaghatarokon ativeléen (tobb nyelvre
leforditva) lett ismertté és népszertve, hogy mar szinte népdalként viselkedik: szajrol
szajra terjed, és szerzéje - sokak szamara - ismeretlen.

Az els@vel szemben a masodik életszakaszat szinte kizarolag egyhazi mUvekkel mu-
tathatjuk be. A legnagyobb sulyt a korusmuivek képviselik. EgyszerU, strofikus ének-
feldolgozasoktol kezdve (mint az 52 hdromszdlamu korustétel) 0sszetettebb, formailag
is gazdagabb motettakon keresztul (mint a Gydzhetetlen én kRdszdlom vagy a Jelige),
egészen a nagyobb szabdasu koruskompoziciokig (mint a Cor meum vagy a Hdrom
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Draskéczy Laszlo
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szakrdlis tétel), illetve a kiséretes ko-
rusmuUvekig (mint a Jovel Szentlélek
Isten vagy a Szent Ferenc Naphimnu-
sza) terjed a repertoar. Dalai és ka-
marazenéje is ilyen tipusU hasznalati
kompoziciokbol all 6ssze. Emlitsuk
meg ezeken kivul a rézfuvosokra
komponalt koraljait és zongorakiseé-
retes egyhazi dalait.

A Cor meum 6ésbemutatojanak
plakatja

HADD HIRDESSEM A TE NEVEDET
NEMZEDEKROL NEMZEDEKRE

Unnepi hangverseny a Kalvin-év tiszteletére
2009. november 9-én hétfn 19.30 drakor a Mivészetek Palotsja
Bart6k Béla Nemzeti Hangversenytermében

Draskéczy Laszlo: Cor meum (6sbemutato)

9} o) Gardonyi Zsolt: 8. genfi zsoltar (magyarorszagi bemutato)|

() Vajda Janos: Adj mar csendességet (6sbemutato)
Palur Janos: Improvizacio zsoltardallamokra
Gardonyi Zoltan: A tékozlo fit (kisoratorium)

Gardonyi Zoltan: Dicséré ének - a 45. zsoltar verseire

Kézremiikbdik:

a Debreceni Kollégiumi Kantus,
aPsalterium Hungaricum Vegyeskar,
aSoli Deo Gloria Kamarakdrus,
Palur Janos és Viragh Andras Gabor (orgona)
52616t énekel:

Czabin Angelika, Hajdu Erzsébet,
Basky Istvan, Lettner Zsolt, Oléh Gabor,
Olah Zsolt,

Vezényel:

Arany Janos, Berkesi Sandor
és Hargita Péter
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Egyhazzene

Az egyhazzenei alkotasok végeére hagytam oratorikus muUvét, a Kdroli kantdtdt. A ze-
nemU komponalasarol igy vall egy korabeli interjuban: ,0Onalld zenemUveim lajstroma
nem hosszu: néhany hangszeres darab, egy-két dal, par korusmuU és szamos alkalmi
kompozicio, kozte elég sok népdalfeldolgozas. ... A Kdroli kantdta mas. Ezt nem zene-
szerzOi hévvel és ambicioval komponaltam. Ez a mU szamomra Isten ajandéka. Hogy
jO-e, avagy rossz, majd a hallgatdsag megitéli. Bennem is nagy a kivancsisag. Minden-
esetre, ilyen konnyen, megerdltetés nélkul még sohasem komponaltam. Mert munka
kozben allandoan éreztem Isten valosagos jelenlétét, biztatasat, folyamatos batori-
tasat, s egy pillanatig sem volt bizonytalansag bennem arra nézve, hogy vajon holnap
is fog menni a munka, vagy pedig, hogy folosleges a faradozasom.”®

A kantatat a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem fennallasanak szazotvenedik év-
fordulojara felkérésre irta. Az §sbemutaton, 2005. oktober 10-én, a Zeneakadémian
a szerzO vezényletével a Reformatus Egyetemek Egyesitett Enekkara, a Debreceni
Filharmonikus Zenekar, valamint Basky Istvan tenorszolista és Banffy Gyorgy szin-
muUveész mukodott kozre.? (A zeneakadémiai eléadast megeldzden foprobajellegy, saj-
tonyilvanos el6adast rendeztek a debreceni Bartok Teremben oktober 7-én.)

Az Ottételes, szimfonikus zenekart, vegyes kart, tenorszolistat, valamint narratort
foglalkoztatd zenemuU Karoli Gaspar: Ket kRonyu cimU irasanak szovegkivagasaira épul.
LEbben a munkajaban bibliaforditonk azon elmélkedik, hogy orszagunk, amely »fényes,
hatalmas és erds«, hogyan valhatott ennyire nyomorultta és szerencsétlenné. Ennek
okat abban leli meg, hogy magyar népunk elfordult Istentdl, és a »fosveényseg, ke-
velyseg, irigyseg, reszegeskedes, uzsorasag, tolvajsag, paraznasags binében él, amely
nem tetszik Istennek: »Ezért raboljak ki orszagunkat és ezért veretett el orszagunk
hatara<"10 - foglalja 6ssze a zeneszerz® a Karoli kantata alapjaul szolgald textus
mondandojat.

A mU sok tekintetben - kulonosképpen a formai megvalositas kereteit nézve -
hagyomanyos zeneszerz@i eszkozoket hasznal. Az elsé tétel egyfajta bevezetésnek,
nyitanynak tekinthetd, mig az utolso, a finalé, egy szerkezetében és harmonizalasaban
is klasszikus koral, melynek el6adasaba a hangversenyen jelenlévd kozonseg is -
mint egykor Bach passioiban - bekapcsolodhat. Ez utobbi tehat az elsd funkcionalis
Jtukorkeépe” - kissé olyan a kettd, mint az istentiszteletek apostoli koszontése, vala-
mint a zaro aldas. A masodik tétel felirata szerint: Invocatio, azaz Isten nevét segit-
segul hivo konyorges. Ennek az imadsagnak a negyedik tételben talaljuk meg a parjat,
amely pedig felhivas bUnbanatra, valamint konyorgés bocsanatért. E kettd szintén
tekinthetd a reformatus istentiszteleti liturgia prédikaciot keretezd imadsagainak,
ugyanakkor a masodik tétel bibliai idézete egyUttal az igehirdetés textusanak is be-
illik. A mU gerince és mondanivalojanak is centralis tere a harmadik tétel; zeneileg

8 BODISS Tamas: A Kdroli Kantdta bemutatéja elé = Reformdtusok Lapja, 2005, 40. sz., 4.

9 V0. KOCSAR Balazs: A Debreceni Filharmonikus Zenekar 2005-2006. évi terveirél = Zenekar, 2005, 4. sz.,
21-22.

10 BODISS Tamas: A Kdroli Kantdta bemutatdja elé = Reformdtusok Lapja, 2005, 40. sz., 4.
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a narrator és a zenekar parbeszéde, liturgiai értelemben pedig - és cimfelirata szerint
is - prédikacio. A komponista ezzel a formai szerkezettel eleget tesz a reformatus
hagyomanyoknak, amennyiben kantatajanak - mint énekelt istentiszteletnek, melyben
imadsag, igeolvasas és gyulekezeti ének is helyet kap - kdzéppontjaba az igehirdetést
helyezi, ugyanakkor zenei értelemben egy hidforma jellegl szerkezetet valdsit meg.

. Preambulum - Fanfar és eldszo

Az elsd tétel fanfarszer( inditasa hangzasaban és hangulataban a Budaudri Te Deum
felUtését juttathatja eszUnkbe. Az Ustdobon felhangzd asz tremolo utan a teljes zene-
kar négy egyUttesre osztva szolal meg. 1. korus: vonodsok (+ zongora); 2. korus: négy
kurt (tom-tomokkal); 3. kérus: fafuvosok (+ cimbalom); 4. kérus: harom trombita +
harom harsona (pergdédobbal). A négy kulonbozé hangszinG fanfar mintegy a négy
rusa alapvetéen az Ustdob asz hangjara épitett do-pentaton rendszerbdl épitkezik.
A tétel motivikus témaja csupan a harom szomszédos hangon valo lépegetés: r-d-r-
m-r-d-r. A vonosok és fafuvosok korusaban a basszus ezt a minimal motivumot tu-
korforditasban, ellenmozgasszerlen koveti le, ilyen médon az alsé szélam - az ellen-
mozgas kovetkeztében - a Gesz megszolaltatasaval kilép az eredeti pentaton rend-
szerbdl. Ezzel egy idében a belsé szélamok a pentaton hangfurt hangjait hasznalva
par hangbol allo kis dallamokat ismételgetnek. Ezzel a zenei anyaggal szemben a ma-
sodikként megszolald kiurtok kara - kvartra, illetve tercre (értelmezhetd hianyos dur
akkordokként: hangzo F-, illetve D-dur) -, majd a fafuvok utan negyedikként felhangzo
trombita-harsona kar - teljes C-, illetve Cisz-dur akkordokra - épUlé médon, mixtu-
ralisan szoélaltatja meg a fenti minimal témat. Mindkét rézkar 6nmagaban is bitonalis!!
rendszert kovet.

A négy fanfar a masodik megszolalaskor mar sUribben felel egymasra, s6t a vono-
sok és a fafuvosok jatéka 6sszeolvad, mig a tizenhetedik Utemre érve teljesen beérve
egymast tutti hangzas jon létre. A narracio - a szerzd altal tobb izben is megindokolt
modon - nem a zenei megjelenitéssel egy idében hangzik fel, hanem a tizennyolcadik
Utemnél a zenekar jatékat megszakitva hallhatjuk Karoli szavait. Ebben a szovegben
két onmagaban logikus gondolatmenetet vezet egymassal szemben. Egyrészt a bibliai
Orok igazsagot: az egyénnek és az orszagnak sorsat is Isten tartja kezében, aki ma is
létez¢ valosag - ,minekunk tudnunk kell azt, hogy vagyon Isten, ki szorgalmatos gon-
dot visel ez vilagra...” -, masrészt koranak tapasztalati valosagat: az orszag szeren-
csétlen voltat - ,az mi nyomorult orszagunk és nemzetségunk ilyen szerencsétlen...”
Hogyan lehet mindkettd igaz? Miért engedi, miért akarja Isten a mi romlasunkat?
Draskoczy Laszlo zenéjével ugyanazt reprezentalja, mint Karoli. Vilagga kialtja egy-
részrél az ¢si pentaton anyaggal a magyar sorskérdést, masrészrél a rézfuvosok dur
akkordjaival az isteni igazsagot. Ha egyelére nem tudjuk is bajaink okat, csak keres-
suk, de az bizonyos, hogy Isten léte és gondviseld volta megkérddjelezhetetlen: bar-

11 Keét hangnem egyidejU jelenléte az adott zenemUben.
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milyen hangos legyen is a vonosok és fafuvok hangja, a tétel végére sem hallgattatja
el a rézfuvok gydzelmes fanfarjat.

II. Invocatio - /sten szent nevének segitségiil hivasa

A masodik tételben a szoveg a korusnal van, ezuttal nincs narracio. A lirai, am sotét
tonusy tételkezdeés - ha az elsd tétel kapcsan Kodalyt emlegettuk - ezuttal inkabb
Bartokot idézi; elsésorban a Concerto elején mélyvonosokon megszolald unisono
pentaton dallamra gondolhatunk, de asszocialhatunk a Cantata Profana kezdéhang-
jairais. A csello és a bégd altal bemutatott téma deklamalo volta miatt szoveg nélkul
is vokalis jelleget olt; Ujra meg Ujra indulva tor egyre magasabbra, mig harmadik
nekirugaszkodasra eléri csucspontjat, s - mint egy négysoros, kupolas dallamvonall
népdal - Ujabb megallas nélkul hanyatlik ala a kezdd G hangra. A népdal-analogia
tobb szempontbol is ide kivankozik:

- Az els¢ ,dallamsor” egy tiszta, pienhang!2-mentes pentaton dallam - F-G-B-C-D

hangokbol felépitve.

12 Az 6tfoky hangrendszeren kivUli, atmeneti jelleggel megjelend, szinezd szerepU vendéghang.
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- A masodik ,dallamsor” motivikusan nem imitalja ugyan az elsét, viszont hang-
rendszere mintegy dominans transzpozicidja az elsének: C-D-F-(G)-A, ezUttal
azonban mar nem tiszta a rendszer, hiszen a G helyett Esz hangot alkalmaz.

- A harmadik sorinditas megerdsiti az A, A, A5, A szerkezetre valod asszociacionkat,
hiszen az elsé sor kvintjén indul, sét az els¢ sor dallami vazat (I,-m-s,) kvazi to-
nalis kvintvalaszként (m-I-di) kdvetve épiti fel a dallamsort.

- A negyedik sor kromatikussa valik, am az elsd sor témafejét rakforditasként ma-
gaban rejtve tér vissza a kezdéhangra.

A fugaszer( szerkezet masodik belépé szolama a bracsa, ami D-rél inditja a fuga-

témat.

Témabelépések:
G (csello-bdgd) — D (bracsa + fuvola, klarinét) - A (hegedUk) — E (sz616 kirt) - H

A szélamot a fafUvok erdésitik, egy-egy sorinditas erejéig bele-beleszolva a dallam-
vezetésbe. A mély fekvésben megszolald klarinét és fuvola csupan atsejlik a bracsa
jatékan, ezaltal a masodik témainditas, a comes hangszine sejtelmesseé valik. A rovid
atvezetés utan belépd dux?3 ezuttal az elsé és a masodik heged( szélamaban A han-
gon indul. A negyedik témainditast - hangzé E-n - a kUrt hangjan hallhatjuk. Az el6z8
témamegszolalasokkal parhuzamosan sem alkalmazott a szerzé szokvanyos kontra-
szubjektumot, de itt, a kUrttel egyUtt mar csupan akkordszerU kisérettel, a vonosokon
és harsonakon hangoztatott - tébbnyire dur-szext - akkordokkal operal. A kvinten-
ként emelkeddn felhangzo témak a negyedik megszolalas végeig lassan fokozzak a fe-
szUltséget, mignem a téma negyedik dallamsorat pillanatnyi csond utan kanonszerlen
imitald bracsa-fagott kettés - mar-mar a Sacre-t idézé - kUlonos szinU lecsengéssel
viszi tovabb a masodik atvezetd részhez, melyet ezUttal is a vondsokra biz a szerzé.

dallamvaz
kvintvélasz

[ témafej rakforditds ]

dallamvaz
v
P A | .‘ +~ l‘
g:;"g f Illf?? "‘% '[‘ZP _i‘ir ¥t 1" 1|
| 1. dallamsor | | 2. dallamsor | | 3. dallamsor | | 4. dallamsor |

Draskoczy Laszlé: Kdroli kantdta - I tétel fugatéma

Az otodik témabelépésnél mar szamitunk a H-ra, am az, hogy a vonos tutti fugatéma
folé egy masik tolakszik, varatlanul ér. Ez az ellentéma mind a kezdé H, mind a téma
kozepén megszolald Fisz hangon talalkozik a fugatémaval, s beléle né ki az a motivum

13 A fuga fétémaja, mely el6bb az alaphangnemben szolal meg (ez esetben a dux elnevezést viseli), majd
a dominans hangnemben hangzik fel (ilyenkor comesnek nevezzUk); a késébbi megszolalasok esetében
is a duxot mindig a comes koveti.
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is, amely a tétel tovabbi részében kisérémotivumként meghatarozova valik. E két
dallam vetélkedése Ujabb feszUltségpontot teremt, melyet a kérusbelépés old fel.

A korus azonban nem a fugat folytatja, hanem Uj témat keres maganak, mintegy
a szoveget erdsitendd: ,Keressétek az Istennek orszagat és az ¢ igazsagat...” Az uni-
sono®* hompolygd korusdallam soran érjuk el a tétel talan legnagyobb csucspontjat:
L..s mindenek megadatnak néktek”. A korus szoveg nélkuli éneklésbe valt, egyuttal
visszatér a fugatéma otodik, ellentémaval kisért megszolalasahoz, keretbe foglalva
ezzel az igei textust. A vonosokkal kisért, majd az ellentémabol kindvé motivummal
csendesedik le végleg a tétel, hogy utolsénak a szordinalt!® trombitan mar csak a fél-
fugatéma szolaljon meg elhald séhajként.

I11. Praedicatio - /gehirdetés a magyar nemzet bineirdl

A harmadik tétel az igehirdetés, az istentisztelet kdzponti része. A prédikacio nem
nevezhetd zenei mUfajnak, és ezt Draskoczy Laszlé is érvényesiti mUvében. A tétel
a narrator és a zenekar parbeszéde. A szoveg tételesen veszi sorra a magyarsag bU-
neit, melyek nagyjabol egybeesnek a romai egyhaz szerinti hét fébUnnel. Karoli nem
all meg a bUnok puszta emlitésénél, hanem a kovetkezmeényt is hozzaf0zi. A zeneszerzd
pedig a szakaszok utan rendre egy-egy allegoriaként is értelmezhetd, madrigalizmu-
soktél® sem visszariado zenei illusztraciot illeszt. Ahogy a lelkész, aki parabolakkal
teszi szemléletesebbé mondanivalojat.

Narrator: ,Az mi orszagunkban felette igen nagy az kevélység. Annakokaért Isten
meggyalazott minket. De nem szUnik meg az kevélység! Azért az Isten haragja is nem
lassodik, hanem naprul-napra gerjed, mindaddig, mignem az mi kevély szarvunkat
letori.”

Interludium 1.: A minddssze 6tUtemes kozjaték soran mind a tizenkét hang csak
egyszer szolal meg. Az elsd nyolc hang egymas utan:

1. heged( 2. heged( bracsa csello

c| e” disz”| g ﬁsz’| b a |cisz

K6 K2 B5 K2 B5 K2 K6

Majd a maradék négy a nagybdgdkon, Uveghangos akkordként:

| v | ko | [esz | [ B1a || ¢ || ko || o |
| I ] [

Sz5 Sz5

14 Egyszolamu.
15 Hangfogoval tompitott.

16 A szavak értelmét kifejezé zene, elsésorban a reneszansz madrigalokra jellemzé kompozicios eszkoz,
mikor a szerz6 a szOveg egy-egy szavanak értelmét a zene nyelvén abrazolja.
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Az egymas utan, majd egyszerre megszolald hangok alkotta hangkdzokbdl 1athato,
hogy nem csupan a Reihe!” szabalyossagainak betartasara ugyel a szerzé, hanem egy-
fajta disszonans szimmetriat is kovet (sajat torvényeit tiszteld bin). Végul a felhan-
gokbol (a kevelységbdl, a nagyképlségbdl, a fennhéjazasbol) nem 6sszhang, hanem
kellemetlen, széttartd hangzas - szUkitett szeptimakkord - jon létre.

Narrator: ,Jaj annak, az ki fosvénységgel gyUjt gazdagsagot, akinek hazaban sok
alnoksaggal gyUjtott kincs vagyon. Jaj annak, aki varost épit vérrel és alnoksaggal.

Az fejedelmek hagyjak el az kegyetlenséget, telhetetlenséget, fosvénységet; ne
rontsak az szegényseéget, ne prédaljak el marhajat, ne ontsanak ennyi sok artatlan
vert, ne keressenek gazdagsagot hamisan.”

Interludium 2.: Aleatorikus!® zene fafUvésokra. Mind a nyolc hangszer konkrét,
megirt szélamot jatszik, am ezeknek a - nem egyenl® hosszUsagu - ,dallamoknak” az
ismételgetésébdl véletlenszer( egyUtthangzasok keletkeznek. Mintha azt mondana
ezzel a zeneszerz®, hogy a sajat érdek erészakos el6térbe helyezése sem vezet har-
maoniahoz, hanem ,hamisan” szol.

Narrator: ,Jaj tinéktek, kik reggel felkeltek, hogy részegeskedjetek és igyatok mind
estvéig. Az részegség, az tobzodas mely igen uralkodik az magyar nemzetségben,
mindennél nyilvan vagyon. Mert fold kerekségében nem lehet vitézebb nemzetség
az boritalra, részegségre, tobzédasra az magyar nemzetnél.”

Interludium 3.: A harmadik kozjaték az Utdsoké. A Karoli altal részegségben ,vitéz"-
nek titulalt magyar nemzetrdl katonai zenére asszocial a szerzé. A dobok pontos ka-
nonban kovetik egymast, mégis repetitiv hatasu zenét hallunk. SUr(, repetalt akkor-
dokkal belép a zongora is, majd a tamtam és a cintanyérok. Ismét szabalyos rendben
kovetik egymast a belépések, a hatas azonban az, hogy egyre nagyobb a lUktetd
hangzavar - mint a részeg ember fejében -, mignem végul csengeni kezd a fulunk is.

Narrator: ,Az irigység is mondhatatlan igen uralkodik. Az pedig az irigység, mikor
banjuk, hogy mas ember nevekedik gazdagsagaban, és azt kivanjuk elveszni. Ha az
Isten valamely embert méltosagra emel, csuda mely igen irigykedik az tobbi redja.
Hogyha az ilyenek kozul, kiket az Isten felemelt, valamely veszedelembe esik, az tobbi
nem segiti meg, sét inkabb az tobbi ugyan hizik annak nyomorusagaval.”

Interludium 4.: Az irigységet (sarga)rezekkel mutatja be a komponista. Ez is alea-
toriara alapozo zene. Az elsé kirt és az els@ harsona ugyanazt a hangot ismételgeti
valtozoé ritmusban, a tébbiek nagy szekundokon trillaznak, |épegetnek oda-vissza,
a trombitak pedig kromatikus meneteken futkaroznak. Késébb minden szdlam foko-
zatosan atvalt a repetalt hangokra, s végul a kirtok és a harsonak egy-egy klasztert!®
tartanak ki, a trombitak pedig kromatikusan tagulva egy szUkitett harmashangzatra
érkeznek meg. Ez is egy fulsérté befejezés, mikor a kozeli hangok, a szomszédok sur-
l6dnak - mint ahogy az irigység is leginkabb a kornyezetink ellen iranyul.

17 12 kulonbozé hangbdl képzett sor, amely ebben a kotott rendben tobbszor visszatér a mU soran.
18 Aleatoria: a véletlent, az esetlegességet is bekalkulalé kompozicios technika.
19 Klaszter: hangfurt.
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Narrator: ,Vannak még ezeknél tobb és kulonb vétkek és binok is, melyekért az
Isten az poganyoknak fegyvere ala adott, mint az uzsorasag, melyet az Isten felette
igen megtilt, mikor azt mondja: Kolcsont adj az te felebaratodnak, és ne kivanj semmit
redja.”

Interludium 5.: Az 6todik kozjaték egy cimbalomszolod. A dodekafon20 szakasz ér-
dekessége, hogy ha felosztjuk tizenkét hangt sorokra, akkor azt vesszUk észre, hogy
valahonnan hianyzik két hang: negyvennyolc helyett csak negyvenhat hangbol all. De
nem a veégeérol hianyzik az a két hang, hanem a masodik sorbdl. A masodik sor csak
akkor lesz teljes, ha az els¢ sor ,kolcsonadja” az utolsod két hangjat, ha ide is, oda is
beleszamitjuk a H és B hangokat. Pont Ugy, mint egy direkt elkovetett konyvelési
Jhiba”, pénzugyi mandver. Vagy Ugy, mint amikor a kélcsont valaki duplan kéri vissza.
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Draskoczy Laszld: Kdroli kantdta - IIl. tétel - Interludium 5. (cimbalomszold)

Narrator: ,Ennek felette vagyon orszagban tolvajsag, paraznasag, hamis eskoves,
hidbavald eskUveés, mely az magyarokban felette igen uralkodik. Mindezekért orsza-
gunk szerencsétlen. Ezért raboljak ki orszagunkat, és ezért veretett el orszagunknak
hatara. Valamely orszag és nemzetség Istennek nem szolgal, el kell annak pusztulni.”

Interludium 6.; A hatodik kozjaték az el6z8 interludiumok zenei anyaganak quodli-
bet2l-je. Egyszerre halljuk a fafUvos és rézfuvos aleatorikus szakaszok anyagat, majd
a vonosok dodekafon akkordjanak kivagasa is hozzakerul. Ahogy Karoli is immar
egyszerre emleget tobbféle nagy binoket. (A hangzas helyenként Messiaen: Oiseaux
takozik ki a totalis ontorvényUséghdl. Erdemes ennek a zongoraszélonak is egy kis
figyelmet szentelnunk.

Beszédes a ritmika: a mechanikusan zakatold kvintolakbol elébb nyolcadok, majd
triolak lesznek, aztan negyed, fél és egész értékekké lassul, haldoklik a ritmus, mint
az orszag, melynek a bUnei miatt végul ,el kell pusztulnia”.

20 A kromatikus skala valamennyi hangjat egyenrangunak tekint6, tizenkét foku hangrendszer.
21 Tobb ismert dallam egyuUttes hasznalata, 6sszef(zése.
22 Diszharmonikus hangzas.
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Draskoczy Laszl6: Kdroli kantdta - |11, tétel - Interludium 6. - zongoraszolo

A hangok rendje is érdekes: H-C-A-D-E-G hangok szolalnak meg elészor. A kovet-
kez6kben ebbdl a hat alaphangbol képzett harom hangpar szolal meg Ujra és Ujra,
de kulonboz6 sorrendben. A sorrend varialodik, sét az alaphangok is fokozatosan al-
teraltakka alakulnak, am a hangparok sosem szakadnak el egymastol (ragaszkodnak
egymashoz, mint bUnos a bunhoz): ha az egyik alteralodik, akkor a masik is, és mindig
ellenkezd iranyba (a felfele modositast nem kereszt jelzi, hanem olyankor az enhar-

H N7 C A T5 D E N6 G
A T5 D E N6 G H N7 C
A T5 D E N6 G H N7 C
BE N6 DESZ E N6 G A T5 D
ESZ T5 ASZ H N7 C BE N6 DESZ
A T5 D ESZ T5 ASZ E N6 G
F K2 GESZ BE N6| DESZ H N7 C
ESZ T5 ASZ F K2 GESZ BE N6 DESZ
ESZ T5 ASZ F K2 GESZ BE N6 | DESZ
F K2 GESZ ESZ T5 ASZ F K2 GESZ
BE N6 DESZ F N7 GESZ ESZ T5 ASZ
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monikus23 hangot hasznalja, mintha a médositas csak lefelé vihetne), és a kettejuk
kozotti sorrendiség is allando. (Pl. H-C-bdl idével Bé-Desz lesz, E-G-bél pedig Esz-Asz
vagy F-Gesz.) Az alteraciokkal létrejové hangkdzok azonban gyakorlatilag megegyez-
nek az eredeti harom hangpar egy masik hangkozével (H-C - N7, A-D - T5, E-G - N6 /
Bé-Desz - N6, Esz-Asz - T5, F-Gesz - K2 = N7).

A tablazatban a szakasz hangjait olvashatjuk balrél jobbra. J&I lathato, hogy a mo-
dositasok hogyan ,veszik at az uralmat”. Az is kiderUl beléle, hogy a hangparokhoz
kezdetben hasznalt harom hangkoz a variaciok és a modositasok ellenére ugyan-
annyiszor (tizenegyszer) szerepel, amennyiben a K2-ot és a N7-et azonos hangkdznek
vesszUk. De ebbdl az is kovetkezik, hogy a dinamikus, majd lassuld szakasz 6sszesen
hatvanhat hangbol all. Ezutan Ujra megszoélal - immar egymasra felépult kvintoszlop-
ként - a hat hang. A bibliai szamszimbolikaban a hatos a tokéletlenség és az ember
szama, a hatszazhatvanhat pedig az Antikrisztusé. Mintha id. Pieter Brueghel réz-
karcai elevenednének meg; szinte latjuk magunk elétt a bUn hatasara eltorzult arcokat
és szemelyiségeket...

Narrator: ,Annakokaért, ha azt akarjuk, hogy orszagunkban békesség legyen, hogy
orszagunkat Isten megaldja, térjunk Istenhez teljes sziviunk szerint.”

Postludium: Harom triangulumtremolo szélal meg. A bUnok részletezése utan
Karoli Istenre mutat. De ezt teszi a zeneszerz6 is, mikor a nevében is ,harmast” hor-
dozo hangszert haromszor megszolaltatja. A binokbél Ohozza - a haromszor szent
Istenhez - kell térnunk!

V. Adhortatio et oratio - /ntelem és kinydrgés

A kantata negyedik tétele kétségtelenUl a legosszetettebb. Az elsd és a masodik egy-
nemU zenei anyagatol eltérdéen itt a tételen belUl tobb gyokeresen eltérd tempot,
hangvételt, kompozicids technikat alkalmaz a szerzo. Es a harmadiktol is alapvetéen
kulonbozik a negyedik. Ott ugyanis a kUlonbozd karaktereket és technikakat teljesen
elvalasztotta egymastoél a narrator szovege, mig itt ezek egymasbol kovetkezd szer-
ves egyseget alkotnak.

A tétel els¢ szakasza egy - minden tekintetben klasszikus - da capo?# aria. A szo-
katlan csupan annyi, hogy a recitativo?s itt a zart ariaegységet koveti, amely utan
ismét visszatér az aria f6 része. A forma tehat: A-B-A-rec-A lesz. KUlonos, élénk
szinfolt a kantata amugy is heterogén zenei szovetében. A népszer( hangveételU, mar-
mar fulbemaszé dallamon szolal meg a kantata talan legfontosabb mondata, a meg-
oldas: ,Vessunk le mindeneket, Ugymint vildgossagnak és Istennek fiail” A szerzé az
altala is ,populdrisnak” titulalt hangot azzal indokolja, hogy szerette volna, ha ,majd
ezeket a szavakat hazavinné, és a szivébe rejtené a kozonseg".26

23 Egyforman hangzo, de kulonbdzé nevl modositott hangok.

24 Az elejétdl adott pontig megismételt, A-B-A szerkezet( zenemd.

25 Enekbeszéd, a beszéd deklamacidjat utanzo, a barokk kort idéz6 éneklési mod.

26 BODISS Tamas: A Kdroli Kantdta bemutatoja elé = Reformdtusok Lapja, 2005, 40. sz., 4.
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Draskoczy Laszlo: Kdroli kantdta - V. tétel tenoraria eleje (zongorakivonat)

Az ariarecitativo egy meglepd utalast is hordoz. A mar idézett mondat utan a tenor-
57016 igy folytatja: ,...Hallgassuk és bocsuljuk az Istennek igéjét. Es az mi életUnket
igyekezzUnk melléje rendelni. (aria B része) Vessuk le a balvanyimadast, haragot,
irigyseget, gyUlolséget, kevélységet, fosvénységet, telhetetlenséget, kegyetlenséget,
részegseéget, és adjunk helyet a Szentlélek Istennek.” (recitativo) Az utolso félmondatra
a szolista kilép a hagyomanyos recitativo keretei kozUl, és - a Bach-recitativok egyes
kiemelt pillanataihoz hasonléan - melizmatikusan fejezi be.

A melizma?’ nem véletlenul a Cantata Profana zardszakaszat juttatja eszunkbe.
Hasonlo a kornyezet, a kadenciaszerUen egyedUl marado tenorszolo; a melizma koz-
ponti részének harmas szekvencialis hangcsoportjai; a ,Szentlélek”, illetve ,forras”
szavakat megjelenitd akusztikus skala; az ugyancsak ezeken a szavakon harmasaval
csoportosuld hangokbdl épuld, szekvencialisan lefelé halado Szentlélek-motivum, az
e'-c'-d’ zarlat.

Csak hiivos  for - - - - - ras - bol

Bartok Béla: Cantata Profana - Ill. rész, 72-79. Utem (tenorszolista szélama)

Az utalds egyértelmU: Isten Szentlelkének, mint az igazi EI6 Viz forrasanak kell
a levetett bUnok helyébe Iépnie, és Ujra élGveé tennie életUnket, orszagunkat.

Par szot szolnék az aria hangszerelésérdl is. A bevezetd témabemutatas az oboaé.
Az aria A részét a cimbalom arpeggiojatéka?® kiséri. Kissé emlékeztet a hangzas a ba-
rokk recitativok continuo csembalojara, de a lirai tenorszolot kisérve még a szerena-
dok gitarja is felrémlik el6ttUnk. Az aria kozéprészét a vonos és fafuvos kar festi alg,
s6t a szolista csucsponti A hangjara érve mar a kurtok is dusitjak a hangzast. A re-
citativoban Ujra a fuvosok kapnak szerepet, most azonban a rézfuvosok teszik még
keményebbé a megszolalast - ebben a szakaszban ugyanis Ujra sorolja a szerz6 az
elvetend® bUnoket. Az egyre erdsodd kitartott, majd repetalt disszonans fuvosakkor-
dok veégul a szoléének folébe ndnek.

27 Zenei diszitéelem, egy szotagra énekelt hangok csoportja.
28 Az akkord hangjainak felbontasa, egymast koveté ,harfaszer(” megszolaltatasa.
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A tétel masodik szakasza szervesen kapcsolodik az eddigiekhez. Karoli szovege
itt is a bUn és a Szentlélek szembeallitasara, 6si harcara épit: ,Az test ne uralkodjék
az Szentléleknek felette. Ne uralkodjék mibenniUnk az bUn, hanem az igazsag, artat-
lansag és feddhetetlen élet. Mert teremtettink Istentél az jo cselekedetekre, hogy
azokban jarjunk.” A szoveg el6sz0or a narrator szavai altal kel életre. A teljes mU soran
eldszor és utoljara itt engedi ra a szerzé a zenekart a narraciora, ezUttal csak a D fel-
hangjaival operalo, alafestd kiséretet bizva a vonodsok, a zongora, valamint a cimba-
lom jatékara.

A test” szot a korus veszi at, és ismétli jol érthetéen deklamalva, minden néi és
ferfiszolam kolon-kulon és egyUtt is, mintha a szerzé még inkabb konkrétta akarna
tenni, hogy az emberi testhez kapcsolodnak a bUnok. Els¢ indulasra nagy szekundok
dominalnak a korus szélamaiban, masodikra kis tercek. Ezt koveti egy fuvos kdzbe-
kialtas (kvartokkal), aztan Ujra a korus kovetkezik kvintekkel, majd szextekkel: mint
vizbe dobott k& korul tagul egyetemessé a bln kore. A tagulas vegul kis szekund -
mint a nagy szeptim forditasa - |épegetésben hal el.
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Draskoczy Laszlo: Kdroli kantdta - V. tétel (részletek: 93-95. és 110-112. Utem felUtéssel)

A szoveg kibontasanak szakasza Uj zenei egységbe torkollik. Mintha az utolso
itélet trombitainak figyelmeztetd hangjait hallanank. A hangzas hasonlo az els¢ tétel
fanfarjaihoz. Itt is két - 6Gnmagaban harmonikus - rendszer (ezUttal kis terc) hangzik
fel, am egymastol kis szekund tavolsagra, egy disszonans klaszterré 6tvozédve. Ennek
a szignalnak a hangzatait veszi at a kérus a ,ne uralkodjék mibennunk az bin" sz6-
vegre, olyan modon, hogy az elsé tételbdl mar ismert minimal téma és ellenmozgas
ezt ismeételgeti. A zenekar a teljes tizenkét fokU hangsort bejarja, a korus pedig a glis-
sandok?® és a Sprechgesang?? eszkozeinek hasznalataval ennek is sokszorosat: a bin

29 (CsUszas.

30 Az énekbeszéd Arnold Schénbergtél szarmazo elnevezése és megvalodsitasa, ahol a szerzé altal a hangok
pontos magassaga sincs megadva.
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mindent betdlt! A folyamatnak azonban még itt sincs vége: a totalis kakofonia egy
unisono cisz-re fut ki. Egységessé valik a hangzas, de ez a cisz itt mar a binben valo
egyseégesseéget jelképezi, amikor mar a norma tagadasa valik normava, amikor mar
Legy igaz sincs”. Elkeseritd allapot!

Miel6tt a tétel masodik nagy szakasza az elébbiek ,tartalomjegyzékével” - melyben
a szerz@ a korus segitségével hat Utemben ¢sszefoglalja a szakasz cimszavait - leza-
rulna, egy generalpauzat3! kovetve ismét a ,Szentlélek’™-é lesz a fészerep. A recitati-
vobol mar ismert 3 hangu, szekvencialisan ismeétléddd motivumot halljuk kanonszerGen,
szopran-alt-tenor-basszus belépési sorrendben ereszkedve ala, ahogy Bach Magni-
ficat ,Gloria et Spiritui Sancto” szovegeén torténik.
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Draskoczy Laszlo: Kdroli kantdta - V. tétel (144-149. Utem felUtéssel)

A tétel harmadik szakaszaban a narracio, a recitativo, valamint a Sprechgesang
utan az énekbeszéd Ujabb fajtajat emeli be eszkoztaraba a szerzd: a harmonizalt
gregorian éneket. Egészen pontosan egy gregorian zsoltartonusok stilusaban kom-
ponalt haromsoros dallamot illeszt a mar egyszer elhangzott szovegre. A dallam in-
ditéomotivuma a jol ismert r-d-r-m-r - harom hangbol allé minimal motivum. Az
a capella32, homofon modon, vilagos harmoniakkal alatamasztott dallam haromszor
hangzik el, a szoveget ezzel harom részre osztva. A tagolast alahUzza egy-egy hat-
Utemes, haromnegyedes kozjaték - elsd izben két fuvola + két oboa, masodizben négy
szolohegedU jatékan -, mely ismét a haromhangu, szekvencialisan ereszkedd Szent-
lélek-motivum egy-egy variansa. A szakaszbol kicsendul§ ,tisztasag, artatlansag” és
harmaonia, valamint a szentharomsagra utald harmasokkal valé jaték egyértelmive
teszi, hogy a szerzd a bUn hosszas taglalasa utan elérkezettnek latja az idét arra,
hogy megmutassa, milyen életre szamithat, aki ,helyet ad a Szentlélek Istennek”.
A szakaszt - és egyuUttal a tételt is - egy gregorian utanérzésl négysoros, egy szal
kUrtre komponalt, gyonyorten megformalt dallam zarja, hasonlatosan a masodik
tétel trombitaszolojahoz, megerdsitve ezzel is a hidforma ivét.

V. Sursum corda - Bizzatok! Ne csiiggedjetek!

Az utolso itélet - mar tobb alkalommal hallott és emlegetett - trombitai utan, immar
a gy6zelem fanfarja szol. A klasszikus eszkozoket felvonultatd - Mendelssohn-remi-

31 Minden szélam elnémul, egységes szUnet, csend.

32 Hangszeres kiséret nélkuli, énekelt zene.



Draskoczy Balazs: Draskoczy Laszo

niszcenciat, sét filmzenei hatasokat is hordozo - tétel ezUttal a korszakformalé Luther-
kordlt idézi. A koral - az eddigiek értelmét kiterjesztve - mar nem a binokrél, hanem
azok okarol, az 6sellenségrél szol. Am abban is tulmutat az eddigieken, hogy a binok
legydzéséhez Isten Szent Fianak, Jézus Krisztusnak a segitségét igéri.

LErés var a mi Istenunk,

Jo fegyverunk és pajzsunk.

Ha O velUnk, ki ellenink?

Az Ur a mi oltalmunk.

Az 6s ellenség

Most is Uldoz meg,

Nagy a serege,

Csalardsag fegyvere;

Nincs ilyen tobb a foldon.

Erénk magaban mit sem ér,

Mi csakhamar elesnénk,

De kUzd értunk a hés vezér,

Kit Isten rendelt mellénk.

Kérdezed: ki az?

Jézus Krisztus az,

Isten szent Fia,

Az ég és fold Ura,

0 a mi diadalmunk.”33

Nehéz valasztani az elénk rajzolt portrék kozuol, ki volt igazan Draskoczy Laszlo.
Tanar, zenepedagogus? Himnoldgus, zenetudods? Karmester, karvezetd? Vagy zene-
szerzd? Nyilvan mindegyik volt. Sajat magat leginkabb kantornak vallotta. Es valdban
kantor volt ¢ abban a magasabb rendU értelemben, hogy tanari, hangszeres és zene-
szerz@i tudasat annak szolgalataba allitotta, hogy az Istennek szold zenei aldozat
minél tokéletesebb legyen.

Melléklet - valogatas Draskoczy Laszlo miiveibdl:
Népi kisérozenék:

Koreografus: Novak Ferenc
Erdélyi tancok
Cigdnyszuit
Hdrom tdnc gyermekeknek
Karikdzd és kandsztdnc
Esthajnali csillag
Rdbakézi parasztverbunk

33 Martin LUTHER: Ein feste Burg (Payr Sandor forditasa) - ENEKESKONYV a magyar reforméatusok haszna-
latara - A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz kiadasa, Bp., 1948, 390. ének.
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Bagi tdncok

Hdrom magyar paraszttdnc
Karikdzo

Hdrom erdélyi tdnc

Koreografus: dr. Osské Endréné Magda
Ugros varidciok
Euszakok I-1I-111-1V
Dus
Madocsai tdncok
Fergeteges
Székely tdncok
Perlekeddk

Koreografus: Kelemen Jozsef
Arass, rozsdm, arass

Koreografus: Somogyi Tibor
Lednytdnc

Koreografus: Molnar Istvan
Kun verbunk
Kunsdgi botold

Koreografus: Péterffy Attila
Konyi verbunk

Népdalcsokrok:
Most jottem Erdélybdl
Két dalcsokor
Széki dalok
Maddrka, maddrka...
Tul a Tiszdn...
Hdrom székely népdal

Dalok, kamara- és zenekari miivek az életmii elsd felébdl:

Hdrom dal Jozsef Attila verseire (ének + zongora) - 1961
Szdz éjszakdn / Enek, hajolj ki ajkamon / Taldn eltinok hirtelen

Nyitdny (szimfonikus zenekarra) - 1963

Concertino zongordra €s kamarazenekarra - 1963

Lednysirato (ének + zongora; ének + kamarazenekar) - 1964
Bemutatod: Magyar Radio (Tokody Ilona + vez. Bolberitz Tamas; Lukacs Gyongyi
+ ZoNng. a szerzo)
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Lidérc (szopran hangra zongorakisérettel, Webdres Sandor versére) - 1965
Négy tétel vonosnégyesre - 1965
Epitaphium / Kanon / Scherzo / Adagio
Suite (5 tétel szolo6 fuvolara) - 1966
Epitdf (Kepes Sara verse basszus énekhangra zongorakisérettel) - 1968
Que tu es belle, mon amie - Epithalamium (alt hangra zongorakisérettel) - 1969
Magnificat (ének + zongora)
Ballo Ongaro (tancsorozat a I6csei tabulaturas gyUjteménybdl - kamarazenekarra)
- 1970
Arioso és rondo (zongorara) - 1971
Megjelent: szerzdéi kiadas, 2005
Allatmesék - tancjaték négy képben Ezopusz meséi nyoman (szimfonikus zenekarra)
- 1973
Ot gyermekdal két brdcsdra - 1978
Enekeljunk mindnydjan (karacsonyi népdal - ének + zongora). Bemutato: Magyar RAdio
Korondi tdncok (klarinét + zongora) - 1981
Megjelent: Editio Musica Budapest, 1981 (Z. 12 064)
Bemutatod: Magyar Radio (Horvath Laszlé + Kormendy Klara)
Hungarian Dances From Transylvania (for Alto saxophone and Piano),
Megjelent: Edition Darok, 1992 (EDL 1103)
Korondi tdncok tdrogatora és cimbalomra,
Megjelent: szerzdi kiadas - 2005,
Bemutato és hanglemezfelvétel: Nagy Csaba + Herencsar Viktoria
Hanglemez kiadasa: Kuruc idék zenéje (Hungaroton HCD 32339) /8'/
Népdal-Szonatina (két klarinétra)
Megjelent: Editio Musica Budapest, 1981 (Z. 12 063)
Old Hungarian Dance Suite (Flute and Harpsichord or Piano)
Megjelent: Edition Darok, 1992 (EDL 3101)
4 Hungarian Folk Songs (two flutes, two oboes, two clarinets, two saxophones)
Megjelent: Edition Darok, 1992

Egyhazi korusmivek az életmii masodik szakaszahol:

Aldjon meg téged (6tszolamu kanon bibliai szovegre) - 1979

Az Ur Istent magasztalom (két hegedUre és haromszolamu vegyes karra) 1979

52 egyszer( Rorustétel hdromszolamu vegyes karra - 1981

Gydbzhetetlen én készdlom (vegyes kar) - 1985

Jovel, Szentlélek Isten (haromszolamu vegyes karra kiszenekari kisérettel) - 1985

Adjunk hdldt mindnydjan (vegyes karra) - 1995

Rajta, ifiak - a reformdtus gimndziumok induldja (vegyes Kkarra, Vizi |. szovegére)
- 1999

Jojj, élé viz (vegyes karra és orgonara, Gerzsenyi Sandor szovegére) - 2005

Amint vagyok (négyszélamu néi karra) - 2006

Jozsué hitvalldsa (vegyes karra szolokvartettel) - 2007
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Jézus szeret (vegyes karra) - 2007
Bonhoeffer éneke (vegyes karra) - 2007
Jelige (vegyes Karra, bibliai szovegre Mt 11: 28) - 2007
A nagy melységbdl szintelen (vegyes karra)
Hdrom szakrdlis tétel (vegyes karra) - 2008
Kyrie
sanctus
Agnus Dei
Cor meum (vegyes karra szolokvartettel)
Cor meum
Soli Deo gloria
Amen
Tehozzdd jovunk mdr Istenink (vegyes karra) - 2009
Kész a szivem, Istenem (hatszélamu kanon az 57. zsoltar szavaira) - 2009
Szent Ferenc Naphimnusza (vegyes karra és szimfonikus zenekarra) - 2009
Fogadj el, Jézusom (vegyes karra) - 2017
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Szabo Balazst

Gardonyi Zsolt

0 és Uj

A Kodaly-tanitvany zeneszerzd, zenetorténész és egyhazzenész Gardonyi Zoltan, va-
lamint fia, a zeneszerzd és orgonamuUveész Gardonyi Zsolt munkassaga meghatarozo
a magyar reformatus egyhazzene modern kori torténetében: kompozicioikkal, zenetu-
domanyi és zeneelméleti kutatasaikkal, valamint pedagogiai tevéekenységukkel dontd
meértékben jarultak hozza e sajatos mlUvészetnek a kommunizmus évtizedei alatti
tuleléséhez, majd a rendszervaltozas utan Ujjaéledéseéhez. Jelen tanulmany Gardonyi
Zsolt eéletUtjanak rovid osszefoglalasat és életmUvének vazlatos bemutatasat tizte
Ki célul.

Gardonyi Zsolt 1946. marcius 21-én szUletett Budapesten Gardonyi Zoltan és Wall-
rabenstein llona kozépiskolai ének- és zenetanar masodik gyermekekeént; testvére,
Hajna szintén a zenészpalyat valasztotta hivatasaul. Gardonyi Zsolt el¢szor zongorazni
és csellozni tanult, majd tizenot évesen Karpati Jozsef orgonanovendéke lett a mai
Jardanyi Pal Zeneiskola elédintézményében. Egy évvel késébb mar a Bartok Béla
ZenemUveészeti Szakkozépiskolaba jart Gergely Ferenc orgona- s Sugar Rezso zene-
szerzeésosztalyaba. Az érettségit és a sikeres felvételit kovetéen a Zeneakadémian
folytatta tanulmanyait: orgonatanara tovabbra is Gergely Ferenc, zeneszerzéstanarai
Szervanszky Endre és Farkas Ferenc voltak. Fontos szerepet jatszott zenei fejléde-
sében Ferenczy Gyorgy, aki a fiatal muzsikus zongorajatékat fejlesztette magas szin-
vonalra.

A magyar zenei és szellemi élet allapotat, a rea varo szakmai lehetéségeket fel-
meérve Gardonyi Zsolt 1968-ban a kulfoldre telepUlés mellett dontott: a tanuldévek
Németorszagban, a Detmoldi ZenemUvészeti Féiskolan zarultak le, ahol a legmagasabb
szintU egyhazzenész-képesités mellett orgona-, valamint zeneelmélet-tanari diplomat
szerzett. Ezt kovetéen az észak-németorszagi Wildeshausenben élt, ahol az Alexan-
derkirche karigazgatojaként és orgonistajaként mUkodott, emellett tanitott az olden-
burgi egyhazkerulet kantorképzdjén, valamint 6raadoként a detmoldi ZenemUveészeti
Féiskolan. Az 1970-es években kezdte meg 2016 novemberéig tartd nemzetkozi
hangversenyezd tevékenységét, amelynek soran elsésorban Bach, Liszt, Franck, Dupré
és Messiaen mUveit jatszotta, valamint sikerrel teremtette meg édesapja és a maga
mar szintén Németorszagban élt, ahova 1972-ben telepedtek at Magyarorszagrol.

Gardonyi Zsolt 1975 és 2011 kozott WUrzburgban a ZenemUveészeti Fdiskola pro-
fesszora, a zeneelmélet tanszak vezet@je volt. Itt elsdsorban a tonalitas fogalmanak
atfogo ertelmezéséhez fejlesztett ki Uj modszereket, kUlonos tekintettel a romantika,
az impresszionizmus és Olivier Messiaen harmoniavilagara. Zeneszerzéként és kon-
certezd orgonamuUveészként nagy hangsulyt fektetett ra, hogy a zene elmélete és gya-

1 ZenetOrténész, a Széchenyi Istvan Egyetem MUvészeti Kar egyetemi docense.
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korlata kozott Iétrejojjon egy olyan hid, amelyen athaladva a hangszeres repertoar
birtokbavétele és az improvizacio egyarant konnyebbé valik. Szamos egykori tanitva-
nya ma kulonbozé németorszagi féiskolakon tanit. Pedagogiai munkassaganak tanul-
sagait kisebb tanulmanyok mellett két nagyobb szabasu publikacioban foglalta 6ssze:
1980-ban, majd atdolgozott kiadasban 1991-ben a Moseler Kiadd gondozasaban jelent
meg a Kontrapunkt. Fugenstrukturen bei J. S. Bach, amelynek J. S. Bach ellenpontmd-
vészete cimet kapott magyar valtozatat 2022-ben adta ki az Editio Musica Budapest;
ugyancsak a Moseler Kiadonal 1990-ben, atdolgozott kiadasban 2002-ben latott nap-
vildgot Hubert Nordhoffal kozosen irt Harmonik cimU konyve, amely Osszhang és
tonalitds. A harmoniatorténet stilusjegyei cimmel 2012-t6l a Rozsavolgyi és Tarsa cég
jovoltabol magyarul is olvashato, masodik kiadasa 2017-bél valo.

Gardonyi Zsolt zenéjét, orgonajatékat és kutatasainak eredmeényeit vilagszerte élénk
érdeklédeés fogadta: tobbek kozott Amszterdam, Barcelona, Bayreuth, Birmingham,
Budapest, Bécs, Denver, DUsseldorf, Edinburgh, Frankfurt, Hannover, Haga, MUnchen,
Oslo, Porto, Stockholm zenemUveészeti és egyhazzenei féiskolain tartott zeneelmeéleti
el@adasokat és orgonakurzusokat.

Kapcsolata szUl6hazajaval az 1990-es évek elejétdl erdsodott meg Ujra: rendsze-
ressé vald hangversenyei, valamint Budapesten és tobb vidéki varosban rendezett
kurzusai adtak alkalmat a vele valo személyes talalkozasra. Az altala kezdeményezett
kottakiadvanyok a korabbiaknal joval szélesebb korben tették elérhetéveé a két Gar-
donyi kompozicioit az érdeklédék szamara, amelyeket tobb CD-lemezen is rogzitettek
neves eléadok kozremUkodeésével. Jo lehetdséget jelentettek a Gardonyi-életmUvek
alaposabb megismerésére a tobbnapos székesfehérvari és a kecskeméti Gardonyi-
fesztivalok (2006 és 2016); a két zeneszerzd mUveit az utébbi években tanulmanyok
sora, mindenekel6tt a 2016-ban a Kalvin Kiad¢ altal megjelentetett Nemzedékrdl
nemzedeékre - TanulmdnyoR, visszaemlékezések szovegei vetették alapos elemzés ala.

Gardonyi Zsoltot 1979-ben Bajor Allami Dijjal, 2000-ben a Debreceni Reformatus
Hittudomanyi Egyetem diszdoktori cimével, 2011-ben a Magyar Koztarsasag Elnoké-
nek Erdemérmeével tUntették ki. 2016. junius 18-an a Magyar Tudomanyos Akadémia
disztermében vehette at a Magyar Orokség dijat, életmUve (édesapjaéval egyUtt) igy
elfoglalta helyét a ,Magyarsag Lathatatlan Szellemi MUzeumaban”. 2022-ben a Magyar
Koztarsasag elnoke a Magyar Erdemkereszt lovagkeresztje polgari tagozatanak ado-
manyozasaval ismerte el kiterjedt munkassagat.

Zeneszerz@i mUhelyét egy 2000-re datalt maganjellegl feljegyzésében Gardonyi
Zsolt igy jellemezte: ,Zeneszerzdi tevékenységem sulypontja az orgonazenében, illetve
az orgonanak az egyéb hangszerekkel és a korushangzassal vald 6sszekapcsoldsaban
érzékelhetd. Ezen belUl kUlonos vonzalmat és elkotelezettséget érzek a cantus-firmus-
kotddeésu mufajok iranyaban, amelyeknek sokrétisége munkassagomban a rovid ko-
ralfeldolgozasoktol a legkulonfélébb nagyobb formakig terjed. A nemzetkozi egyhaz-
zenei élet kUlonbozé férumaitdl kapott zeneszerzdi felkérések és bemutatok nyoman
éppen a koral-kotédést mifajokban keletkezett szamos jellegzetes kompoziciom."?

2 Részlet Gardonyi Zsoltnak a Tiszantuli Reformatus EgyhazkerUlet puspokéhez, dr. Fekete Karolyhoz irott
maganlevelébdl.




Szabd Balazs: Gardonyi Zsolt

Az életmU elsd, Magyarorszagon keletkezett fejezetére a fentiek még kevéssé ér-
vényesek. A Kodaly-iskola hagyomanyat kovetéen fontos szerepet jatszottak benne
a magyar népzene altal inspiralt kompoziciok, igy a népdalokat feldolgozé Szvit kla-
rinétra és zongordra (1965) és az erdeélyi tancdallamokra épUlé Fuvdsnégyes (1965),
amely késébb fuvosotosre atirva a Divertimento cimet kapta (1977). Ide tartozik a Hat
magyar népdal énekhangra és zongordra (1965) is. A vokalis mUfajokat Jozsef Attila
és Weodres Sandor verseire irott dalok képviselik, a kamarazenét a Szvit obodra és
zongordra (1964-1965), a Hdrom miniatdr fuvoldra, Rlarinétra és brdcsdra (1966),
a Négy zongoradarab (1966) és a Hdrom rondd fovostriora (1967). E mUvek egy részét
német kiadok utobb nyomtatasban is megjelentették. Ugyancsak Németorszagbhan
készUlt el @ Kamarakoncert obodra, orgondra és vonoszenekarra (1982), amelynek
tematikaja szintén a zeneakadémiai tanuloévekben gyokerezik.

A sok évszazados multra visszatekint® német protestans orgonistahagyomanyba
valo betagozédas soran azutan valéban a cantus firmusok, a ,kolcsonvett-kolcsonka-
pott” melodiak mivészi feldolgozasa kerult Gardonyi érdeklddésének homlokterébe.
A zeneszerzeés ezen 0nallo, az orgonajaték mivészetével szorosan 6sszetartozo aga-
zatat a XX. szazad kozepéig a nyugati egyhazzenei korokkel szoros kapcsolatot apold
magyar muzsikusok még magas szinten mUvelték, am a kommunista uralom, amely
tobbek kozott a liturgikus orgonajaték hazai elsorvadasaval jart, megtorte e hagyo-
manyt, s megnehezitette annak tovabborokitését. Az egyhazzene olyan elkotelezett
muveldi, mint Gardonyi Zoltan, Sulyok Imre, Lisznyai Szabd Gabor vagy Koloss Istvan
a maguk mUhelyében természetesen szamos gyulekezeti ének hangszeres vagy ko-
rusfeldolgozasat készitették el (els¢sorban sajat egyhazuk repertoarjat gyarapitva),
s a kantorképzék novendékeit lehetéség szerint igyekeztek beavatni a cantus firmus-
feldolgozas mlveészetébe. Ugyanakkor tény, hogy ezt a kulonleges kompoziciés gya-
korlatot Magyarorszagon soha nem értékelték olyan magasra, mint Nyugat-Eurépaban,
a koralfeldolgozas kulonbozé orgonas muifajai (példaul a koraleldjaték, koralpartita
vagy koralfantazia) egy Bartok és Kodaly altal meghatarozott zenei hagyomanyban
marginalis jelenségek.2 Nem beszélve arrél, hogy a magyar iskolaban maig az egyik
legfontosabb szempont a zeneszerzdi eredetiség.4 A cantus firmus-feldolgozas inkabb
szekunder zeneszerz@gi tevékenyseégnek, kompozicios studiumnak szamit, kivéve, ha
magyar (esetleg mas népek) népzenéjérdl van sz6 - a népdalfeldolgozasoknak Bartok,
Kodaly, Lajtha és Ligeti adta meg aranyfedezetét.s

Errél a szerteagazo kérdésrdl Kodaly a Magyarsdg a zenében cimU, 1939-ben pub-
likalt tanulmanyaban a kovetkezdket irta: ,Egy 1547-ben megjelent latin zeneelméleti
konyvben (Glareanus: Dodekachordon) olvassuk ezeket: »Korunkban rég felvetett
kérdeés, mi érdemel nagyobb dicséretet: egyszdlamu egyszer( dallam kitalalasa, vagy

3 Nem véletlen, hogy a magyar zeneszerzés legjelentésebb mesterei vagy egyaltalan nem, vagy csak cse-
kély szamban alkottak orgonamudveket.

4 Ez alél a pedagogiai irodalom némiképpen kivétel, hiszen itt gyakori a barokk-klasszikus formamodel-
lekkel valo jaték - persze a legjobb darabok itt is sikerrel 6tvozik a neoklasszikus formalast a rendszerint
a folklor altal inspiralt tematikaval: e vonatkozasban Jardanyit emlitem elsd helyen.

5 Az utébbi években mindazonaltal pozitiv valtozas figyelhetd meg az egyhazzene teruletén: az idésebb
generaciobol tébbek kdzott Vajda Janos és Orban Gyorgy, a fiatalabb komponistak kozul példaul Viragh
Andras Gabor jelentkezett a gyuUlekezeti énekanyag figyelemre méltd miveészi feldolgozasaival.
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tobb szélam hozzatétele mar meglevd, mas altal kitalalt dallamhoz.« A XVI. szazadban
tehat még élesen kulonvalik a dallamszerzd, Phonascus, és feldolgozo, Symphoneta,
mint Glareanus elnevezi. Tudjuk, hogy a tobbszélamuisag eleinte csak kész dallamok
feldolgozasa. Az egyhazi zene az 6si gregorian témakra, de gyakran vilagi chansonok-
rais, a vilagi zene pedig jobbara ismert, kdzszajon forgd dallamokra épult. Ezek szer-
zGit nem tartottak szamon, nevuk csak kivételesen maradt fenn. Glareanus ugy véli,
hogy mindkétfajta zenei tevékenység inkabb veleszUletett 0szton munkaja, mint
megtanulhatd mlvészet. »Ez lehet az oka, hogy olyanok is kitinnek dallamok kita-
lalasaban, akik a zenéhez semmit sem értenek.« Egy emberben is talalkozhatik mind
a két képesség, de 6 azt vizsgalja, melyik eldbbre vald. A dallamnak adja az elséséget.
Mert ez a voltaképpeni elsd kitalalas, alapeszme, s mert hasznosabb: sokak gyonyo-
riségére szolgal, mig a tobbszolamu zenét az igen mlvelt emberek kozUl is valdjaban
nem sokan értik. Dicsérik ugyan, mikor halljak, nehogy mUveletlennek latsszanak.
De legtobben csak a dallamot tudjak kovetni. [...] De ne feledjuk: egyrészt Glareanus
nem érte meg a tobbszolamu zene igazi fénykorat, Palestrinat, Lassot, akik sokszor
szintén csak symphonetdk, mint késébb még Bach is. Nem érte meg oly mUvek szUleté-
seét, amelyekben az alapul vett dallam csak UrUgy: vagy hivatalosan kotelezd, mint
egyhazi zenében a liturgikus téma, Bachnal a koral; vagy valami hagyomanyhoz kap-
csolodas a célja, de sokkal tobb a kitalald erd és eredetiség a »feldolgozasban«, mint
a témaban. Masrészt Glareanus 6nndénmagaval is ellenkezésbe jut. Kbnyvében ugyanis
tobb mint szaz tobbszolamu darabot kozol, s ki nem fogy szerzdéik, kilondsen Josquin
dicséretébdl.”e

Ha Gardonyi Zsolt életmUveét e nézépontbol vizsgaljuk, eredetiségét mindenekelétt
a harmoniakezelésben fedezhetjuk fel, amellyel a romantika és a XX. szazadi zene
akkordkészleteit akar tobb évszazaddal korabbraél valo cantus firmusokkal kapcsolja
0ssze. Ennek a harmoniakezelésnek a kialakitasaban meghatarozéak voltak szamara
azok az impulzusok, amelyeket Bach, Franck, Liszt, Debussy, Ravel, Szkrjabin, Frank
Martin és Olivier Messiaen mUveinek tanulmanyozasa, tanitasa és eléadasa kozben
szerzett. Jollehet az altala hasznalt harmoniak rendkivul szinesek, zeneszerzéi mihe-
lyére meég vokalis mUveiben sem jellemzd a szOvegek madrigaleszk kezelése - a can-
tus firmus sokkal inkabb az elaboratio szamara konkrét otleteket ado6 alapanyagként,
mintsem szubjektiv-illékony hangulatok kifejezdjeként valik fontossa. Ahogyan maga
a zeneszerz® utalt ra: ,A zenémmel foglalkoz kollégakkal beszélgetve néha felmerult,
hogy a kompozicidimban megragadhatd impresszionista hatasokat én masképp ér-
telmezem, mint a kizarélag esztétikai hattérrel fogalmazok: ezt a kifejezést én ugyanis
mindig diasztematikus megkozelitésben (vagyis a hangmagassagok rendjére / viszo-
nyaira nézve) hasznalom, nem pedig mint a kifejezésformak egyfajta hangulati gesz-
annal kénnyebben leirhato, minél jaratosabb valaki Debussy és Ravel nyelvezetében,
illetve a nem-impresszionista Szkrjabin zenéjében.””

6 KODALY Zoltan: Magyarsdg a zenében = U¢: Visszatekintés. OsszegyUjtott irdsok, beszédek, nyilatkozatok
II. Szerk. BONIS Ferenc, Bp., ZenemUkiado Vallalat, 1964, 235-260.

7 Részlet Gardonyi Zsoltnak e tanulmany szerzdjéhez irott, 2021. november 16-ra datalt maganlevelébdl.
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Gardonyi Zsolt legtobb kompozicidja e gondolatok jegyében készult. Cantus firmus
alapu fontos orgonamuvei, illetve ciklusai: Zehn Choralimprovisationen (1976); Medi-
tation ,Erhalt uns, Herr, bei deinem Wort” (1990); Die sieben letzten Worte Jesu am
Kreuz (1996); Funf Orgelchordle nach dem Genfer Psalter (1987-1997); Toccata ,Ein
feste Burg” (2017); Lift High the Cross (2019); Toccata ,Veni Creator Spiritus” (2020).
A korusmUvek kozol elsd helyen all a magyar énekkarok koérében kulonosen kedvelt
Hdlaadd ének (1982); 8. genfi zsoltdr (1993); Dévai Bird Mdtyds intelme (2000); Der
Mond ist aufgegangen (2016); Stille Nacht (2018); valamint legUjabb mUvei, a harom
ismert gyUlekezeti éneket feldolgozd Veszprémi kantdta (2021) és a Karoli Gaspar
Reformatus Egyetem alapitasanak 30. évforduldjara komponalt, a 134. genfi zsoltar
dallamat felhasznald Alddskivdnds (2022). Az orgondas kamarazene teruletérdl: Fan-
tdzia egy magyar hdlaének dallamdra négy harsondra és orgondra (1987); Varidciok
csellora és orgondra (1988); Sonata da chiesa trombitdra, harsondra és orgondra (1993);
Dresdner Concertino hdrom trombitdra, hdrom harsondra és orgondra (2006). Legna-
gyobb szabasu oratorikus mUve, a szopranszolora, korusra és zenekarra irott Die
Verkondigung oratérium (1983), valamint a néi karra, oboara és orgonara szant
O-Antiphondk (2012) tobb tételében is felbukkannak ismert koraldallamok.

Természetesen Gardonyi Zsolt nem kizarodlag cantus firmus kompoziciokat irt: sajat
invenciobol taplalkozik a baritonra, kérusra, fuvosokra és orgonara készult Davids
Danklied (1970); a mezzoszopranra és orgonara komponalt Magnificat (1975); a ve-
gyes kari Valse triste (1979); a Magyar Reformatusok II. Vilagtalalkozoéja 6ta rendkivil
népszerlve valt Magyar ének (1991); az Ein Tag vor dem Herren motetta (2011). Az
orgonamuUvek kozul ide tartoznak a francia hatasrol arulkodé Grand Choeur (1979);
a Preludio con fuga (1985); az Hommage-ok sorozata (Dupré, Bach, Liszt és Reger tisz-
teletére, 1976 és 2002 kozott). A kamarazene-darabok kdzUl a Rapszddia harsondra
és orgondra (1980); a blockflotére és orgonara irott Hdrom etdd (1987); a Hdrom tétel
fuvoldra és orgondra (2001); a Duplum obodra és orgondra (2006) érdemel e helyen
emlitést.

Jollehet Gardonyi Zsolt tevékenységének kdozéppontjaban a miveészi igényekkel
megkomponalt, magasrend( és jol el@adott egyhazzene eszméje all, életmivének
markans részét képezi a jazz inspiralta kompozicidinak sora, amelyek igen sikeresnek
bizonyultak. Kiemelkedik k6zUlUk a stabil repertoardarabba valt, vilagszerte gyakran
jatszott Mozart Changes (1995), amely Mozart D-dur zongoraszondtdjanak (KV 576)
finaléjabol vett témat parafrazealva formal szellemes jazzminiatUrt. Hasonl¢ inditta-
tasbol keletkezett az Erroll Garner, Art Tatum és Oscar Peterson el6tt tisztelgd Egatop
orgonara (2010); a Blues trombitdra és orgondra (2011); a korus- és orgonavaltozat-
ban egyarant megjelent Encore (2016); a Swing hegedure és orgondra (2022). A mUcso-
portot gyarapitja még harom spiritualéfeldolgozas vegyes karra (a cappella, illetve
orgona- vagy zongorakisérettel): Singin” wid a Sword (1994/1996), Somebody'’s knockin’
at your door (1997) és Just A Closer Walk with Thee (1997).

Azonos cantus firmus mindazonaltal tobb kulonbozé mUfaju kompozicié alapja is
lehet: jo példa erre az 1979-ben keletkezett, kéziratban maradt Aerophonia kilenc réz-
fovosra és orgondra, amelynek cantus firmusa (a ,Nagy halat adjunk az Atya Istennek”
kezdetU XVI. szazadi dicséret) 1982-ben a vegyes karra és orgonara irott Hdlaado
ének alapja lett. Utobbi darab atdolgozasa mezzoszopranszolora és orgonara a Cantus
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Hungaricus (1987); mig az Aerophonia Ujrahangszerelésébdl jott létre 1988-ban
a négy harsonara és orgonara irott Fantdzia egy magyar hdlaének dallamdra. Tobb
hasonlo példat is hozhatnank.

Gardonyi Zsolt harmoniakezelését és jellegzetes orgonas irasmodjat a 2017-ben ke-
letkezett Toccata Ein feste Burg elsd Utemeinek elemzése mutatja be. A kompozicio az
europai zenetorténetben a XVI. szazad ota élé, a késé barokkban elsésorban a hang-
szeres virtuozitas reprezentaldsara szolgald mifajt kombinalja a cantus firmus-fel-
dolgozas nagy hagyomanyokkal biro valfajaval, az orgonakorallal. Osbemutatéjara -
a reformacio otszazadik évforduldjat koszontd Unnepi események sorat gazdagitva
- 2017.julius 5-én a muncheni Démban (Frauenkirche) kerolt sor Hans Leitner dom-
orgonista el@adasaban. Magyarorszagi bemutatéjat tiz nappal késébb hallhatta a ko-
zonseég a Sukoroi Zenei Nyar 2017 fesztivalon julius 15-én a reformatus templomban,
ahol Gardonyi Zsolt fia, az egyhazzenészként mUkodsd Daniel szolaltatta meg édesapja
Uj darabjat.

A reformacio zenei szimbolumanak tekintett koralt soronként dolgozza fel Gardo-
nyi Zsolt, a dallamsorokat a mUveire altalaban is jellemz6, a szilard strukturakat fel-
lazito, a barokk toccatairasmodot idézé kozjatékok valasztjak el egymastol. A har-
moniakezelés a kortars zene komplex harmoniavilagaban helyezi el a majdnem 6tszaz
éves melddiat, a dallam els¢ felét a manualon, a masodik felét a pedalon megszoélal-
tatva, az utolsod dallamsor nagy apoteodzisaval.

~
J=s8 - — 2>
5 . Frhmg
k= 3 L y 2 |”)
| oo W /1 Py T
AVANS 3 I T
ry) T T
M liberamente
fH | |
% I 1 T
ég ks 3 - - y 2 1 I IL\ -
VA e | U@ b
=x » p gpj
v b/ g ’
3
% . S R R—-Y T - 1
iﬁ y — T [ = ) —&p - —]
=x T ;l .l": T é ": 1T T } T i 1
4 <4 °F _
~—— h
4 . b
o) . \;- b g o 23
D’ A - r : T ———
) i 1 L _g—-—
ANV 4 I I 1 1 1”4 T T
o T r T ! T | I
0 | .
P A T T 1 T
& T (7] 1 [ 7] T -

L
A

i

™
QLD
BEL L

|
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Gardonyi Zsolt: Toccata Ein feste Burg, 1-13. Utem

Az els6 két Utem a gyorsulo ritmusértékek (nyolcad — triola) réven felkialtasként
hato pedalanyaga a C-/I3-pentaton halmaz hangjaibol all, a kezdé kvint utan kvartlé-
pésekbdl allo, felfelé tord hangparokka szervezddve. A masodik Utem negyedik negye-
dén a szopranban megjelend cantus firmus elsé hangja alatt f-moll szeptim szekund-
forditasa szolal meg, amely azonban varatlanul egy Asz akusztikus undecimakkordba
fordul a masodik dallamhang kiséretében (az akkord bévitett undecimajaval, a D-vel
a basszusban). Ennek a harmonianak a hangkészletébdl gazdalkodik a harmadik
Utem a bevezetésre rimeld, ezUttal a felsé sz6lamba kerult liberamente tizenhatod-
menete. A cantus firmus a folytatasban tovabbra is a fels¢ sz6lamban marad, egy
Desz-dUr szeptim és egy F-/ré-pentaton halmaz hangjaival megtamasztva, hogy az
otodik Utemben a harmoniasor egy F-akusztikus tredecimakkord altal meghatarozott
felUlethez érkezzen, amely az els6 dallamsor maradék ot hangjanak hatterét adja.

A hetedik Utem utolso negyedétdl - a kezddUtemekre visszautalva - Ujabb, ezUttal
lefelé indulo, F/do-pentaton pedalfiguracio vezet a masodik dallamsorhoz (8-12.
Utem). Bar az utolso két hang (E + Fisz) kilép a hangkészletbd! (utobbi egy fisz-felszik
akkord alaphangjava valik), az ereszkedd kvarthangparok szerves logikai egységbe
forrasztjak az el6zményekkel a nyolcadik Utem anyagat.

A folytatasban a klasszikus kvintesés-szekvenciara épulé harmoniasor bontakozik
ki, mig azonban az alaphangok a pedalban a Fisz-H-E-A-D-G lépcséfokokon at halad-
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nak a tizenegyedik-tizenkettedik Utem zaradéka felé, felépitményeik komplex tartal-
makat hordoznak: alteraciokkal és figuraciokkal telitett akkordszovetet hallunk.

A nyolcadik Utem végeén fisz-félszUk szeptim, a kilencedik Utem elsé két negyedén
H-akusztikus szeptim, harmadik negyedén félszUkre valtd e-moll szeptim, a tizedik
Utemben A-dUr harmashangzat, majd d-félszUk szeptim és g-moll szeptim koveti egy-
mast. A tizenegyedik Utem elsd negyedén a szekvencia természetes lezarasahoz, egy
C-alapu akkordhoz érkezunk, amely azonban itt egy C-akusztikus szeptim szekund-
forditadsaként jelenik meg. igy alkalom nyilik ra, hogy a pedalszolam még egyszer fel-
idézze a mar ismerds kvartmotivumokat, majd a tizenegyedik Utem utolsé negyedén
allo B-dur nénakkordrol autentikus szekundlépéssel érkezUnk a tizenkettedik Utem
- az esemeényekre pontot tevé - C-dUr harmashangzatara.

Az Osszetett harmoniai folyamat rendkivol jol kovethetd az akkordok optimalis
felrakasanak koszonhetden: az orgonafaktura csiszolt kidolgozasa a zeneszerzd at-
fogd repertoarismeretére, illetve annak aktiv birtoklasara tamaszkodik.

Gardonyi Zsolt hallgatoit nemcsak miélvezetben, de lelkileg taplalo és hitben erd-
sité élményekben kivanja részesiteni a legmagasabb mUveészi idedlokat kovetd, ugyan-
akkor a legszélesebb nyilvanossag szamara is érthetd és befogadhatd kompozicioi
altal. MUveibdl egy XXI. szazadi symphoneta portréja rajzolodik ki, akinek zenéjében
a régi cantus firmus gyakorlat és a modern harmoéniavilag, a kanon és a progresszio
talalkozik - az ,6" és az ,Uj" inspiralo szintézisét allitva elénk.

Irodalomjegyzék

KODALY Zoltan: Magyarsdg a zenében = UG: Visszatekintés. OsszegyUjtott irdsok, beszédek,
nyilatkozatok 1. Szerk. BONIS Ferenc, Bp., ZenemUkiado Vallalat, 1964, 235-260.
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Poty0 Istvant?
Ruzitska Gyorgy misei

A reformkori Kolozsvar zenei életének meghatarozo alakja a bécsi szarmazasu Ruzitska
Gyorgy, aki a helyi konzervatoriumban és kulonbozd intézményekben kifejtett teve-
kenysége mellett jelentésen foglalkozott az egyhazi zenével, féleg a Szentharomsag
(piarista) templomban. A kapcsolat nem véletlen, mert Ruzitska mar iskolai éveitol
kezdve szoros kapcsolatban allt a kegyesrendi szerzetesekkel.

Az egyhazi zene iranti érdeklédése koran megmutatkozott, és igy valt az iskolahoz
tartozo piarista templom orgonistajanak segédjéveé. Megfigyelvén Volkert Ferenc kar-
nagy tevékenységet, eltanulhatta téle az orgonajatszas és -regisztralas miveészetét.
Szorgalma és tehetsége révén Placidus atya tanitvanya lehetett, aki a varos elismert
mUveésze volt, és olyan zeneszerzékkel allt barati viszonyban, mint Preindl, Krommer és
Joseph Haydn. Ugyancsak az emlitett atya kdzbenjarasa révén kapott megbizast mint
orgonista az egyhazi Unnepek alkalmaval, amelynek egyikén Joseph Haydn vezény-
lete alatt jatszhatta a nagy szerzd miséjének generalbasszusat.2 Miutan 1810-t6l
Kolozsvarra kerult, nem szakadt meg a kapcsolat a zenei kozponttal, mert 1814-ben
a Banffy csalad hosszas latogatast tett Bécsben, és ekkor adodott lehetésége a féva-
ros zenei keringésébe bekapcsolodni. Joseph Preindl, aki a Stephansdom orgonistaja
volt, felfigyelt a fiatal mUvész tehetségére, és felajanlotta neki a févarosi Peterskirche
orgonistaallasat, de ezt Ruzitska elutasitotta. Ebben a zenei miliében a nemességnek
Béccsel és Budapesttel valo kapcsolata nagyon fontosnak bizonyult a jelentds zenei
partiturak beszerzése és a kortars zenei iranyzatok megismerése szempontjabol.
Mindezen tapasztalatok és egyhazzenei események fontos részét képezték az ifju
Ruzitska képzésének, és ennek koszonhetjuk, hogy ezt a hagyomanyt megfoganasi-
totta a kincses varos templomaiban, illetve hatassal voltak a szerzd alkotdi vilagara is.

A mise mUfajban Ruzitksa Gyorgy tollabol 6t alkotast ismerunk, amelybdél négy
a hagyomanyos Ordo missae szovegét zenésiti meg, egy pedig a gyaszmise énekeit,
vagyis Requiemet. A kéziratok szamozasa némi konfuziot teremt, miszerint szerepel
koztuk meég egy mise, de ez nem kUlonalld alkotas, hanem a harmadik miséjének ké-
sBbb kiegészitett ad libitum hangszeres kisérete. Ezeket a mUveket két nagy csoportba
sorolhatjuk: egyrészt az els@ és masodik miséje, amelyek a terjedelmesebb missa so-
lemnis tipushoz kdzelebb allo mdvek, masrészt a rovidebb |élegzetd és egyszerUbb
zenei felépitésU harmadik és negyedik miséi, amelyek a missa brevis tipusjegyeit vi-
selik. Ruzitska miséi esetében leginkabb a zenekari letét fejezi ki a zeneszerz6 ren-
delkezésére allo hangszeres csapat lehetdségeit, kvalitasait. A templomi karzat sz0k
fizikai tere amugy is meghatarozta az egyhazzenei mdfajokban hasznalt egyUttesek
létszamat. A vondskar mellett a fuvosokat altalaban két oboa vagy klarinét, valamint

1 Egyhazzenész, karmester, a kolozsvari Szent Mihaly-templom kantora, a Szent Cecilia Enek- és Zenekar
mUveészeti vezetdje, 2024-t6l az MMA MUvészeti Osztondijprogram 6sztondijasa.

2 LAKATOS Istvan: A muzsikus-Ruzitskdk Erdélyben. Kolozsvar, Minerva lrodalmi és Nyomdai MUintézet
Rt., 1939 (Erdélyi Tudomanyos Fuzetek 111), 8.
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kUrtok és trombitak képviselték. Ettél a felépitéstdl csak a Il. mise nagyzenekari letéte
tér el, amelyben a szerzé a teljes vonosegyUttes mellé a klasszicizmusra jellemzé
teljes apparatust hasznal.

A misealkotasok listajat Németh Istvan muzikolégus allitotta 6ssze, ezek a kor
szohasznalatat tukrozik: olasz, francia, valamint német nyelviek.

1:1 Missa N© 1 /di/G: Ruzitska. - [Cimoldal:] Missa / per 4 voci / con / Due Violini,
Due Oboi / 2 Corni, Viola / Violoncello, Contrabasso / e / Organo. / con Tantum ergo,
Graduale ed Offertorio / Composta /da / Geor: Ruzitska. Datalas: Trans: en 1819. -
Tantum ergo, Kyrie, Gloria, Graduale Psalm: 148. Laudate Dominum de coelis, Credo,
Offertorio Psalm: 8 Domine Deus noster quam admirabile est nomen tuum, Sanctus,
Benedictus, Agnus, Dona

1:2 Missa. / N 2 /di/ G: Ruzitska / 1840 [Cimoldal:] Messe / fur / Sopran, Alt,
Tenor und Bass, / 2 Violine, Alto Viola, Violoncello, / 1 Flote, 2 Oboen, 2 Clarinette, / 2
Fagot, 2 Horner, 2 Trom- / petten, Pauken, Bassopo- / saune Contrabass / und / Orgel.
/ Componirt von / G: Ruzitska Revu en 1840. - Kyrie, Gloria, Credo, Sanctus, Benedictus,
Agnus, Dona

I: 3 Vocal-Messe / fur 2 Tenor und 2 Bass-Stimmen / mit willkurlicher Begleitung /
der / Orgel oder Fortepiano. / von / G. Ruzitska Revu en 1853 / WillkUrliche Begleitung
von 2 Violinen, 2 Clarinetten, Violoncell und Contrabass in Anhange. Kyrie, Gloria, Gra-
duale, Credo, Offertorio, Sanctus, Benedictus, Agnus Dei, (Dona.)

1:4 Missain F/Nr. 5 /di/G: Ruzitska. - [Cimoldal:] Missa /: in F. :/ per 2 Soprani,
Tenore e Basso / con / 2 Violini, Viola, Cello, Contrabasso / e / Organo. /: 2 Oboi o Cla-
rinetti, 2 Corni, 2 Trombe e Tympani ad Libitum :/ Scritta in uno stile molto semplice
pegli scolari / del Conservatorio di Musica claudiopolitano. / da / Georgio Ruzitska /
Direttore del suddetto Conservatorio, Comp: nel 1843 / rived 1859. - Kyrie, Glorig,
Credo, Sanctus, Benedictus, Agnus Del.

MISSANO.TINF

Az elsd mise keletkezése egy Wendt nevezet( tehetséges helyi muzsikus nevéhez kot-
hetd, aki ugyancsak Kolozsvart élt, katonakarmesteri palyat kovetéen vonult vissza,
de aktivan részt vett a varos zenei életében. Ruzitska emlékezéseibdl tudjuk, hogy
,1814-ben a bard Wesselényi Farkas hazaban élénk kamarazenélés folyt... A kato-
nazenészek kozul velunk muzsikalt egy Wendt. A tarsasag gyakran jatszott Erdély
gubernatoranak grof Banffy Gyorgynek hazaban.”® Wendt elismert oboista hirében
allt, és bar dedikalasként nem jelenik meg, Ruzitska Vallomdsaiban4 Ugy hivatkozik
erre az egyhazi mdveére, mint aminek obligat, szolisztikus futamokat tartalmazé oboa-
sz6lama van. A mise elsé el6adasara valdszinlleg a komponalas évében (1814-ben
vagy 1815-ben) kerUlt sor a kolozsvari minorita rend templomaban (jelenleg Urunk

3 LAKATOS Istvan: Mozart mdvei Erdélyben = Erdélyi Helikon, Erdélyi Szépmives Céh, 1941, XIV. évf,, 741.

4 Egy erdélyi muzsikus vallomdsai. Ruzitska Gydrgy emlékezései 1856 éubdl. Kozr. Lakatos Istvan. Minerva,
Kvar, 1940.
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Szinevaltozasa gorogkatolikus templom), ahol az emlitett nyugalmazott karnagy is
tevékenykedett. Ruzitska memoarja szerint:

,1812-t81 kezdve, évente egyszer, korulbelUl harom-négy hénapra, megvaltoztat-
tuk tartozkodasi helyunket. igy 1814 telét Ujra Kolozsvart toltottuk. Kozben szor-
galmasan folytattam tanulmanyaimat. Ekkor irtam meg elsd misémet F-dUrban
obligat oboaszoldval, melyet a kolozsvari Minorita-templomban eld is adtak. Ko-
lozsvart lakott egy nyugalomba vonult katonazenekari karmester, Wendt nev(,
aki kitinéen kezelte az oboat és szépen jatszott rajta, tulajdonképpen ennek a ked-
veéeért irtam ezt a misét.”

A szerzé emlékezéseibdl megallapithatjuk, hogy a mise komponalasa nem vett hosszu
idét igénybe, kulonodsen ha figyelembe vesszUk azt, hogy évente négy-o6t honapot
toltottek a kincses varosban, s mely periédusban megszokott zenetanitoi kotelezett-
seégei mellett a csell¢jaték elsajatitasara, valamint kamarazenei tevékenységre is
rendszeresen sort keritett.

Késdbbi éveiben, amikor a piarista templom zenei vezetdjeként munkalkodott, az
F-dur misét tobbszor is, kulonbozd Unnepek alkalmaval is el6adhattak. A kézirat belséd
cimlapjan legkevesebb két alkalmat tudunk azonositani: 1846. januar 6-an, viz-
keresztkor és 1863. majus 9-én, valoszinUleg Szentharomsag Unnepén is eldadtak.
A megszolaltatas datumai mellett az el6adok szemeélyét illetéen is talalhatok adatok
a kézirathan. A felsorolt nevek Kolozsvar zenésztarsadalmanak (szakmabeliek és dilet-
tansok) nemzeti hovatartozasat is hiven tukrozik: Pop F., Vajda F., Ajtai R., Széll, Foris,
Dieterich, Koncz, Frohlich, Todorfi. Az eléaddk szama bizonyos tekintetben a XIX. sza-
zad elején a varos zenére foghato lakosainak aranyat is tukrozi: 6t-hat személy éne-
kelt egy-egy sz6lamban.

ValoszinUleg az 0SZK-ban talalhato kézirat nem a mise legelsé valtozata, mivel nem
megfelelék az évszamok, és maga a szerzd irta Ujra késdbb. A cimlapon , Trans. 1819”
szerepel, Ruzitska toredékes onéletirdsaban az 1814-1815. évet jeloli meg a kom-
pozicio idejeként.
egyarant tartalmazza a missa brevis és a missa solemnis vonasait. A liturgikus szoveg
megzeneésitése sUritett, ismétlések és belsd tagolasok nélkuli, kulonosen a Gloria és
a Credo részeket illetéen. S bar a leszUkitett zenekari egyuUttes rovid misét feltételez,
a Kyrie, a Benedictus és az Agnus tételek zenei mondanivaléjanak jelentéségteljes ki-
terjedése mar a missa solemnisre mutat. Az énekkar zenei részeit rovid zenekari in-
termezzok és a szolistak belépései tagoljak, és ezaltal dinamikussa és kontrasztalova
teszik a zenei szovetet. Az ordinarium missae Ruzitska altal megzenésitett tételei
kozUl a Benedictust emeljuk ki, melyben a klasszicizmus misekomponalasi technikait
kovetve az énekes szolistak kapnak vezetd szerepet. Az ordinarium missae klasszikus
tételei mellett Ruzitska elsé miséjében a proprium missae egyes részei, igy a Graduale,
az Offertorium és a Tantum ergo is megjelennek, amelyek stilarisan teljesen illesz-

5 RUZITSKA Gyorgy: Vdzlatok életembdl = LAKATQS Istvan: Kolozsudri magyar muzsikusok emlékuildga. Bu-
karest, Kriterion, 1973, 62.
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kednek a tobbi tételhez. Az Offertorium szovege a VIlII. zsoltdré, és a punkosd utani
els@ vasarnap, a Szentharomsag Unnepének liturgikus naptaraba illeszkedik. Nem te-
kinthetjuk véletlennek a biblikus szoveg beillesztését, annal is inkabb, mivel Ruzitskat
élete soran nagyon kozeli, szakmai szalak is fUzték a kolozsvari Szentharomsag-temp-
lomhoz (piarista templom). Az el6adoi apparatust vegyes kar és szolistak, vondszene-
kar, két oboa és két kirt, valamint orgonaszolam alkotjak. Amint lathatjuk, a brevis
misék kompakt zenei felépitése és a solemnis misék nagyobb zenekara, szolistakvar-
tettje, illetve terjedelmes Kyrie, Benedictus és Agnus tétele egyarant jelen vannak.

Kyrie

A Kyrie tétel 1assu, tizennégy Utemes, prologusszerU bevezetéssel indit, amely a misék
esetében gyakori jellemvonas,s és dominans hangnemében kadencial, elékészitvén
a f6 zenei részt. A ternaris metrum és a pontozott ritmusok jol azonosulnak a liturgi-
kus szoveg harmas tagolasaval. Formai strukturaja, a megszokott harmas felosztas jol
érzékelhetd: A - Kyrie, 6tvennyolc Utem; B - Christe, harmincnyolc Utem és Av - Kyrie,
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Ruzitska Gyorgy: Missa no. 1, Kyrie, 73-86. Utem

6 Ugyanezt a stilaris alkotdelemet fedezhetjUk fel Joseph Haydn Heiligmesséjében (Hob. XXII: 10) - tizenkét
Utem adagitval indul, hasonléan W. A. Mozart Waisenhaus KV139 miséjében, vagy éppen Istvanffy Bene-
dek Missa Sanctae Dorotheae-jében.
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otvennégy Utem. Az elsd rész f6 jellegzetessége az énekes szolo és a korus tutti ré-
szeinek valtakozasa, a korus és a szoélistak parbeszédét a zenekar energikus, forte
dinamikaju alafestései erdsitik. A zenei frazisok legnagyobb része kiegyensulyozott
és szimmetrikus felépitést és megfigyelheté az ési liturgikus hagyomanyban megho-
nosodott Kyrie eleison kifejezés haromszori ismétlése, amelynek megfeleldje a szolo-
tutti valtakozasban fedezhetd fel. A Kyrie A szekcioja C-dUr kadenciaval zarul, a zene-
kari interludium pedig megteremti a kapcsolatot a kovetkezd, a B (Christe) szegmens
felé. A zenekari kozjaték tizenkeét Uteme kulonleges szépségU, és az oboaszolo-elsd
heged( parbeszédére épul.
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Ruzitska Gyorgy: Missa no. 1, Kyrie - részlet, 152-161. Utem
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A B (Christe) rész c-mollban indit, s igy az omonim hangnembe valé modulacionak
kulonleges jelleget kolcsonoz hirtelensége: minden elézetes elékészités nélkol valosul
meg a hangnemi kitérés. A Christe rész belsd szerkezetében ugyanazt a szolo-tutti
valtakozast figyelhetjUk meg, mint az el6zd részben. A misekompoziciok esetében
meggyokeresedett az az eljaras, melynek soran a Kyrie és Christe szekciok a kifejezés
kontrasztalo elemeit sorakoztatjak fel a hangnemek, a szolo-tutti valtakozas, a homo-
fon-polifon szerkesztés vagy a kiséret esetében, ezekbdl az F-dur misében a Christe
a szolisztikus belépések és a moll hangnem hasznalata réveén tér el a Kyriétél.

A tétel utolso szegmense ugyanazzal a zenei anyaggal indit, mint az A rész (a lassu
bevezetdt leszamitva), azonban masként folytatodik, a szerzé leleményességeét dicséri
az a mod, ahogy ugyanazon szovegnek/szavaknak mas-mas szinezetet ad. A 152-161.
Utemekben megfigyelhetd egy érdekes dallamszovés, melyben fokozatosan telitédik
a zenei feszUltség.

Ezt az utolso részt nagyon hatarozott dinamikai elképzelés uralja: a tobb Utemen ke-
resztul tartd crescendok fokozatos ndovekedését subito piano vagy forték szakitjak meg.

Az F-dur mise Kyrie tételének felépitése

Bevezetd A - Kyrie B - Christe Av - Kyrie

1-14. 0. 15- 32- 48- 87- | 101-| 113-| 127- | 143- | 162-
31.0.| 47.0.| 72.0.100. 0./ 112. 0.| 126. 0.| 142. U.| 161. 0.| 180. U.

F-Cdor| F |F-C| C |c-g|B-g|g-F| F F F

Ha a harom rész - A (6tvenhét Utem), B (harminckilenc Utem), Av (6tvenharom
Utem) - harmoniai vazat nézzuk, szembedtld a szonataformaval vald rokonsag: az
expoziciot a tonika és a dominans hatarozza meg, a kidolgozasi rész kifejezésmaodjat
a rokon hangnemek és Uj dallami megoldasok gazdagitjak, mig a visszatérés az alap-
hangnemben marad.

A hegedUszolamoknak javarészt kisérd szerepUk van, kivéve a rovid atkotd része-
ket, amikor a sz6l6z6 oboaval duettezik. Az F-dur mise Kyrie tételében felsejlik az
énekelt imadsag eszménye, a bUnbocsanatért vald esdeklés, amelyek a tutti-szolo
parbeszédek, a harmoniai valtasok és a kifejezd dinamika révén jutnak kifejezésre,
és a szonataformara jellemzd, a szoveg természetes értelmezését kovetd haromrészes
strukturaban valosulnak meg.

Gloria

A Gloria zenei kifejezés liturgikus szempontbdl az ujjongd 6rome, az onfeledt dicsoi-
tésé, terjedelmes tétel, amelyet a XVIII-XIX. szazadi zeneszerzék missa solemnis gya-
korlataban tobb 6nallo tételbdl épitettek fel. Ruzitska F-dur miséjére ez nem jellemzé,
a belsd tagolodas csupan karakterbeli és terjedelme is meglehetésen kicsi, atkompo-
nalas (durchkomponiert) jellemzi. Hangsulyoznunk kell egy fontos észrevételt a litur-
gikus szovegre vonatkozolag, amelyet a zeneszerzdk szabadon kezelnek, ekdzben
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viszont passzusok kihagyasahoz vezet.” Az aldbbiakban soroljuk azokat a részeket,
amelyek hianyoznak a liturgikus szovegbdl: ,Démine Fili Unigénite, lesu Christe, [...]
Filius Patris [...] qui tollis peccata mundi, suscipe deprecationem nostram. Qui sedes
ad déxteram Patris, miserére nobis.” A Gloria tétel 6t kisebb egységre oszthato, amint
az az alabbiakbol kitUnik: A - Gloria, B - Gratias, C - Domine Deus, D - Quoniam, E - Cum
sancto, és hasonlo kiterjedésuk van: A - huszonnégy Utem, B - huszonhét, C - tizen-
nyolc, D - tizenkilenc, E - dtven.

A Gloria tétel szerkezeti felépitése

Szekciok A B C D+E

Frazisok 70./80.+90. | 90.+40./150. 40.+60./ 10 0. + 31 0. (fuga)
40.+50. +10 0. (Coda)

Sz016 - tutti 52010 - | sz010 tutti tutti 52010 - tutti tutti

tutti 1-7. tutti 25-33. | 34-37./|53-56. /| tutti 72-81. |82-112./

valtakozas 8-15./ 37-52. | 57-62. | 63-66./ 113-122.

(Utemek) 15-24. 67-71.

Hangnem F F~B B B~ Esz Esz Esz~B B-F F

A Gloria tétel kezd6frazisa erételjesen csendul fel, Unnepélyes karakterét a koérus
unisonoja és a szoveg hosszu értékekben valod tagolasa adja, amelyhez a heged(szo-
lam triolas kisérete tarsul, rejtett polimetriat eredményezve. A Gloria in excelsis Deo
(Dicséség a magassdgban Istennek) méltdsagteljes megfogalmazasat az emberi sze-
rényseg, egyszeriség (et in terra pax” - ,békesség a Foldon”) szopran szoéldja valtja.
A tétel harmoniai szoveése dur hangnemeken alapszik, de a kozéprészen, ahol a bin-
bocsanat szavait zenésiti meg a zeneszerzd (,qui tollis peccata”, ,miserere nobis”),
rovid hangnemi kitérét alkalmaz c-mollban (67-68. Utem). A Gloria tétel utolso szeg-
mense (E) a klasszicizmus miséinek stilémajaval él: fuga-fugato ,Cum Sancto Spirito.
Amen” szovegre. Figyelemre méltd Ruzitskanak a valasztott ritmusbol adodo artikula-
cios megoldasa a hegedUszolamban, mely a négy tizenhatodbdl kihagyja a harmadi-
kat, s az utolso ezaltal hangsulyt kap.

Osszegzésképp megallapithato, hogy a Gloria tétel Ruzitska elsé miséjében Ot, ka-
rakterben egymashoz hasonlo részbdél tevédik dssze. A Gloria tétel a Kyriéhez viszo-
nyitva talan aranytalanul rovid, és részeinek egyensulyat csupan zenei értelemben
tartja meg, a liturgikus funkciojat tekintve kevésbé. Ez a rovidebb felépités a textus
hianyzo szegmenseibdl és a zenei szovet takarékos hasznalatabdl is adodik. A tétel
tipologiaja megfelel a missa brevisének inkabb, stilusa durchkomponiert, vagyis rovid,
és nélkulozi a szovegismetlddéseket.

7 ACGloria és Credo tételek esetében a szOveg szabad felhasznalasat és megroviditését vehetjuk észre a tobbi
erdélyi mise szerzéjénél is, mint példaul: Bertha Brukenthal, Wincens Maschek, Farkas Odon. Ez a takaré-
kos szovegkezelési mod Franz Schubert G-dur miséjében a ,qui sedes ad dexteream Patris”, B-dur misé-
jében a ,suscipe deprecatioenem nostram” rész hianyzik. Szamos zeneszerz6, templomi karnagy egyhazi
muUveiben fellelhet® e jellemzd. Példaként Robert FUhrer (1807-1861), Stefan Stocker alias L. B. Est
(1795-1882) vagy Joseph Preindl (1756-1823) emlithetd.
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Ruzitska Gyorgy: Missa no. 1, 1. Gloria - részlet, 81-91. Utem

Credo

A Credo az emberiség végsd Udvozulésébe vetett hitnek megfogalmazasa. A hittételek
bizonyos voltat Ruzitska esetében felUlirja a zenei koncepcio, igy hat mind a négy

mi

sejére jellemz6 a liturgikus szoveg valamely szegmensének kihagyasa. Az egyetlen

olyan mise, amelyben teljes egészében meg van zenésitve a Credo szovege, a lll. mise
azonban a Gloria tétel ugyanazon fent targyalt problémait tartalmazza. A megrovidi-
tett Credo a kdvetkez6 szoveget zenésiti meg; ddlt betOvel jeldltuk a hianyzo részeket.

,Credo in unum Deum, Patrem omnipotentem, factorem caeli et terrae, visibilium
omnium et invisibilium. Et in unum Dominum lesum Christum, Filium Dei unigeni-
tum, et ex Patre natum ante omnia saecula. Deum de Deo, lumen de lumine, Deum
verum de Deo vero, genitum, non factum, consubstantialem Patri: per quem omnia
facta sunt. Qui propter nos homines et propter nostram salutem descendit de cae-
lis. Et incarnatus est de Spiritu Sancto ex Maria Virgine, et homo factus est. Cruci-
fixus etiam pro nobis sub Pontio Pilato; passus et sepultus est. Et resurrexit tertia
die, secundum Scripturas. Et ascendit in caelum, sedet ad dexteram Patris. Et iterum
venturus est cum Gloria, iudicare vivos et mortuos, cuius regni non erit finis. Et in
Spiritum Sanctum, Dominum et vivificantem: qui ex Patre Filioque procedit. Qui
cum Patre et Filio simul adoratur et conglorificatur: qui locutus est per prophetas.
Et unam, sanctam, catholicam et apostolicam Ecclesiam. Confiteor unum baptisma
in remissionem peccatorum. Et expecto resurrectionem mortuorum et vitam venturi
saeculi. Amen.”
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A keresztény hitvallas és a bizonyossag zenei kifejezésének legmegfelelébb modja
a homofon szerkesztés, amelyet a kérus unisono megszolalasa hangsulyoz. Ez a zenei
megoldas fellelheté Joseph Haydn Heiligmesséje esetében is.

Allegro
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Ruzitska Gyorgy: Missa no. 1, Credo, 1. Utem J. Haydn: Heiligmesse, Credo, 1-2. Utem

A Credo A részében (1-34. Utem) a zenekari kiséretnek kohézios szerepe van,
amely altal a diskurzust él6bbé, dinamikusabba teszi, és ezt a zeneszerzd az elsd és
a masodik hegedUk unisonoban is alkalmazott folytonos tizenhatod mozgasaval éri
el, az ugynevezett rauschende violinen technikaval. A szolistak belépése két Utemre
korlatozodik: qui propter nos homines (25-26. Utem) szovegre. Erdekesség, hogy ott,
ahol az emberiségrél esik szo - Ugy a Gloria, mint a Credo esetében -, azt a szolista
intonalja: ,pax hominibus / propter nos homines” (,béke az embernek / értunk em-
berekért”).2 Az els6é szegmens zaradékaban a korus dallammozgdasa érzékletesen,
ereszkedd ivben képezi le a szovegillusztraciot: descendit de coelis, vagyis alaszallott
a mennybdl.
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& Haydn fent emlitett mUvében (Heiligmesse) is megtalalhato ez a sajatossag.
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A mise liturgikus és zenei szempontbol is a kozéprészben jut el csucspontjara, ami
ebben az esetben a két oboa parbeszédével indit, és a zenei feszUltséget a hangsulyos
Utemrészek harmoniai disszonanciai fokozzak.

Adagio
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Ruzitska Gyorgy: Missa no. 1, Credo - részlet, 35-44. Utem

A harmoniai fUzés igy valdsul meg:
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Amint az jol kovethetd, a hangszeres bevezetd kifejezéerejét éppen ezek a késlelteté-
sek (leginkabb a ndonarol oktavra valo feloldasok), a lassu tempd és a moll keret adjak.
A megkapo preludium folytatasaban, a masodik frazisban, a basszus és az oboa keruUl
eldtérbe. Erdekes aspektus, hogy a férfiszolamok intonaljak a Szentlélek altal valo
megtestesulés szovegeét. A zeneirodalomban csak kevés hasonld zeneszerzdi megol-
dasra talalunk példate, az Et incarnatus jellemzéen szopran- vagy altszolistak meg-
formalasaban szoélal meg. A szovegértés maximalis eldtérbe helyezése figyelhetd itt
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Ruzitska Gyorgy: Missa no. 1, Credo - részlet, 44-53. Utem

9 Mozart Missa Brevis KV 257 esetében az Et incarnatus részt a szolo tenor énekli.
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meg, ez az egyetlen pontja a misének, amikor a szerzé semmiféle kiséretet nem
alkalmaz. Majd egy tizUtemnyi rész kovetkezik, melyet a basszusszélam és az oboa
dallamanak 6sszefonodasa jellemez, a hangszeres kiséret visszafogott, a harmoénia-
fUzés d-mollbdl F-durba vezet.

A Crucifixus érzelmi toltetét a szUkitett szeptimek, ismételt disszonanciak és a lassu
tempo biztositjak. A tonalis keret instabilitasat erésitik a kdrus melodikus figuracioi-
nak és hosszU hangjainak egyidejl megszolaltatasai is, melyek mind Krisztus fajdalmat
hivatottak érzékeltetni. A Credo utolso részének Et resurrexit zenei karaktere, gyors
tempoja, homofon énekkari letétje és harmoéniai felépitése révén az elséhdz hasonlit.
Az Udvozitd feltdmadasa folotti orom érzetét ugyanazzal a kompozicids technikaval
éri el Ruzitska, mint a tétel inditasakor, vagyis a korus unisonéjaval. A rész zenei meg-
valositasa gyakran utal a szoveg értelmeére, mint példaul az emelkedd dallam, mely
a szopran magas hangfekvésében csucsosodik ki az ,ascendit in coelum” szovegre
(78-80. Utem), majd az utolso itélet és a halal baljos jellege mély regiszterben: ,judi-
care vivos et mortuos si resurrectionem mortuorum” (a 86-88. és 125-127. Utemek).
A szerzd jatékos zenei megoldast alkalmaz a ,non erit finis” részen a non szo ismé-
telgetésével, melyet a kiséret visszhangoz. Az alabbi zenei példakban hasonld meg-
oldast lathatunk W. A. Mozart Missa Waisenhaus, KV 139 mUve esetében is.
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W. A. Mozart:
KV 139 - Credo, 116-120. Utem

Ruzitska Gy.:
Missa no. 1, Credo, 94-103. Utem

A Credo tétel végére jellemzd et vitam venturi” szovegrészre irt polifon megoldas
(fUga vagy fugato) ez esetben hianyzik, ezaltal is rokonsagot mutatva a brevis tipussal.

Sanctus

A Sanctus és a Benedictus tételek valamikor egységet képeztek - kulonvalasztasuk
annak a gyakorlati akaratnak volt az eredménye, hogy az Urfelmutatas elétti zenélés
ne legyen tul hosszu. Ruzitska is két kulon onallé tételként kezeli a Sanctust és a Bene-
dictust, ahogyan minden német nyelvterUleten teszik. Az F-dur misében a Sanctus két
részre tagolodik: Sanctus és Pleni sunt/Hosanna, amelynek elsd része hangvételében
meéltosagteljes, lassu tempoju, a masodik pedig dinamikus és gyorsabb. A tovabbi
példakban Ruzitska (9. példa) és Mozart C-dur Missa brevis, KV 258 hasonld meg-
oldasait lathatjuk.

107 —



— 108

Sanc-tus Sanc-tus Sanc-tus Do - mi-nus De - us Sa - baoth Do-mi-nus
P

Sanc-tus Sancetus Sanc-tus Do - misws  De - us Sa - be-oth Do-mi-nus
P

g [
=== = = =—r—=r =
Sanc-tus Sanc-ws Sanc-tus Do - minss  De - us Sa - baoth Do-mi-nus
. _p P
Sanc-tus Sanc-tus Sanc-tus Do - mims  De - us Sa- baoth Do-mi-nus
P

P [y
ES=sc=————-=
% ERadd TE 211
P
ST gege gy Joee e -
San - ctus, S;n - ctus, San - ctus 1Dc) -mi-l:us De - us
N Tutti _
San - ctus, San - ctus, San - ctus D.o -n;-nus De - us
. 1}:“!
] ian - ctus, San - ctus, San - ctus l;; -mvi-tius De - |;s i
utti
S, N
BE == e = rE
T on o™ ewon o™ ewon T % 2
lﬁ, == =—=r ======s=—=c——Cc——c |
W. A. Mozart: Missa brevis KV 258, Sanctus, 1-4. Gtem
Benedictus

Erre a tételre a bens@éséges hangulat jellemz®, amelyet az atvaltoztatas megtorténte
fémjelez, és ezaltal zeneileg a szolistak fenségterulete. Meg kell jegyeznink, hogy az
0SZK-ban fennmarado kéziratban a zeneszerzd nem jeldli pontosan az énekes szo-
listak és a korus tuttijait, azonban az irasmod és a szolamok elhelyezése arra enged
kovetkeztetni, hogy a szolistak énekelték ezeket a szélamokat. A kéziratos partitura-
ban a Benedictus tételt kovetéen az alabbi betoldas talalhaté: ,col Organo concertante
in voce dell’ Oboe”, vagyis lehetéség volt az oboa szélgjat orgonaval helyettesiteni.

A tétel zenei mondanivaléja mindenféle hangszeres bevezetd Utemek nélkul kez-
dédik, annak ellenére, hogy a korszak hasonldé mUveiben nem volt megszokott az
ilyesfajta inditas. A két szolista egyUttes énekével inditja (alt-basszus és szopran-
tenor), akik oktavparhuzamban ugyanazt énekelték. Kissé szokatlan megoldas, hogy
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BENEDICTUS /:col Organo concertante a voce delli Oboe:/

Ruzitska Gyorgy: Missa no. 1, Benedictus - kézirat - 65. oldal

hangrol hangra ugyanazt énekelik az elsd zenei mondatban és majd csak késébb
bontakozik ki a dialogus, de ez az eljaras az utolsd miséjében is megfigyelhetd. Formai
szempontbol négy részbdl épul fel, ezek nagyjabol azonos terjedelemmel birnak. Az
elsd kettében az énekes szolistak és az oboa szerepelnek, a harmadikban Iép be a ko-
rus, mig az utolso a Sanctus zenei anyagat ismétli a Hosanna in excelsis szovegere.

A Benedictus tétel formai felépitése

Részek A Av Al B

15 Utem 14 Utem 17 Utem 14 Utem
Enekes és E. 52016 - E. 52016 - E. 52016 - Tutti
hangszeres szl H. 52010 H. sz0l6 H. sz0l6
valtakozasa
Utemek 1-8./9-15. 16-23./24-29. | 30-40./ 41-46. | 47-55./56-60.
Hangnem d~F g~B F F

Erdekessége a tételnek, hogy a szerzd a misekompozicio soran elészor moll hang-
nemben, d-mollban harmonizal. A dallamiv egy, a Credo tétel kezdetén mar alkalmazott
motivikus sejthez hasonlo szerkezeti elemre épul. Akarcsak a Kyrie és Credo esetében,
az oboa ezuttal is fontos szerepet jatszik, szolisztikus futamait a zenekar kiséri.

A tételt elemezve megfigyelhetd a frazisok és tartalmuk szimmetridja, a Sanctus
befejezd zenei szegmensének Ujboli alkalmazasa révén Ruzitskanak sikerul a zenei
kifejezések egysegesseget érzékeltetni. Az I. mise Benedictus tétele lirai karakter( és
szeépseges kifejezd zene, amely 6sszhangban van a szentmise aldozati liturgidjanak
szellemiségével.
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Ruzitska Gyorgy: Missa no. 1, Benedictus, 6-11. Utem

Agnus Dei

A tétel zenei karaktere, szovege és harmas metruma altal rokonsagot mutat a Kyriével.
Ha a Gloria és a Credo tételekben nincsen konkreét bels® tagolodas, az Agnus esetében
két kulonallo részrél beszélhetunk, amelyek szamottevd terjedelmuUek és ellentétes
karakterUek. Az elsé rész az ,Agnus Dei, qui tollis peccata mundi, miserere nobis”
szovegre epul, a masodik pedig csak a ,dona nobis pacem” szavakat hasznalja. Az el-
sében a bUnbocsanat és a konyorges sejlik fel lassu tempodban, bensdséges hangke-
pekkel, a masodikban pedig a lelki béke bizonyossaga jut érvényre, gyors tempo,
dur hangnem és jatékos zenei motivumok altal. A XVIII. szazadra egymassal kontrasz-
talo kétrészesseg jellemezte: egy lirai vagy moll hangnemU Agnus Deit a legtdbbszor
egy konvencionalis fuga formajaban irt Dona nobis kovetett. Az elsd rész 40 Utem
terjedelmU és négy zenei frazisbol tevédik 6ssze, amelybdl az elsét a tenorszolista
énekli, a tobbi harmat pedig az énekkar. A bevezetd elsd harom Utemben Ujbol az
0boaszolo csendul fel, ezaltal is erdsitve a Kyriével valo rokonsagot.
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Missa no. 1, Agnus Dei, 36-39. Utem

Ruzitska Gyorgy
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Solemnis in F, 4-7. Utem

issa

M

Bertha Brukenthal



Kulonosen érdekes Ruzitska I. miséjének és Bertha Brukenthal (1846-1906)1° Op.
7-es Missa Solemnisének hasonlésaga, a kovetkezd példakbol nyilvanvalo, bar tobb

mint valoszinG, nem ismerték egymast.
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Ruzitska Gyorgy: Missa no. 1, Agnus Dei, 142-158. Utem

Bertha Brukenthal Bécsben szUletett 1846-ban a Czekelius von Rosenfeld nemesi csaladban és a kor ne-

10

mesi gyakorlatanak megfeleléen mar gyermekként zenei nevelésben részesult, elébb zongorazni, majd

hegedulni tanult. 1865-ben kotott hazassagot a nagyszebeni Brukenthal csalad férfiagi leszarmazottjaval:

Hermann Carl Josef von Brukenthallal. Féleg a dal mUfajaban alkotott. Huszonot opust irt.



Potyd Istvan: Ruzitska Gyorgy miséi

A dona nobisban az 6rom és az Udvozulésbe vetett reménység zenei kifejezédése.
z6i gyakorlattal allunk szemben, mely soran a komponista valtozatos és az A részhez
képest joval nagyobb kiterjedésU dona nobist komponalt. Ez a stiléma a bécsi klasz-
szika id6északaban igen elterjedt volt, s valdszinlleg pont az osztrak févarosban,
Josef Gelinek kompozicios mUhelyében sajatithatta el Ruzitska. A szaztizennyolc
Utem hosszUsagu dona nobis harom részbdl épul fel, melyeket zenekari interlddiumok
hatarolnak, azonban itt nem szerepel az oboa szolisztikus alkalmazasa. A kdzépsd
zenei szegmens egy fugato (83-135. Utemek) meglehetésen hosszu témaval (hat
Utem). Az Agnus Dei és kdzvetve a teljes mise kodajat két, harmoniai-dallami ivként
felépitett, kétszeres zenei mondat alkotja.

Ruzitska Gyorgy F-dur miséje szervesen illeszkedik be az erdélyi egyhazzenei mU-
kincsek soraba, fiatal szerzéként Kolozsvaron kamatoztatta azt a tudast és tapasz-
talatot, amelyet bécsi évei alatt halmozott fel. Az F-dur mise nemcsak Kolozsvaron
csendult fel, hanem a Pesti Hirlap tudositasa szerint Vavrinec Mor karnagy vezetésé-
vel a koronazo Matyas-templomban is eléadtak 1905. augusztus 20-an, Szent Istvan
Unnepén.it A mise zenei koncepcioja, szerkezeti megoldasai, vokal- és hangszeres
szolok kifejezd ereje hiven tUkrozi a szerzé zenei tehetségét és az egyhazzene iranti
elkotelezettséget.

MISSANO.2IND

A szerz6é masodik miséje sok szempontbol (felépités, zenei stilaris eszkozok és nyel-
vezet) a legfejlettebb és legkomplexebb, és talan ez az a mU, amely a bécsi évek alatt
tapasztalt egyhazzenei élet legfébb hozadéka. Fellelhetéek benne ugyanakkor
a haydni 6rokség egyes elemei, amelyek altal elmondhatjuk, hogy Ruzitska masodik
miséje teljes mértékben a XIX. szazadi misekompoziciok egyik remekmUve. A kom-
ponalas pontos évét nem ismerjuk, az 0SZK-ban a Ms.Mus 208 szam alatt talalhato
partitura elsé oldalan az szerepel, hogy Revu. en 1840 - vagyis ebben az esztendében
készUlt a kotta Ujraszerkesztett, atnézett valtozata. Késébbi miséi ismeretében: 1.
(18407/1853) és IV. (1843/1859), amelyek visszafogottabb stilusban komponalédtak,
meggydzadeésunk, hogy masodik miséje valamikor az 1820-as évek tajékan irodott.
A késébbi misék inkabb a konzervatorium és a piarista templom kisebb egyUttesei-
nek lehetdségeihez lehettek szabva. Zenekari apparatusat tekintve az els¢ miséhez
képest is nagyobb, a vondskar, a korus és a szolistak mellett: fuvola, két klarinét, két
trombita, harsona (késébbi kiegészités)!?, illetve Ustdob is szerepel. Valoszinlleg ez
a kiegészités a Revu. 1840 egyik targya. Lakatos Istvan a Muzsikus Ruzitskdk Erdélyben
tanulmanyaban a kovetkezdket irja a Ruzitska-misékrél: ,az akkoriban nehezen be-
szerezhet® hangjegyanyagot sajat szerzemeényeivel potolta, hogy a piarista templom-
ban vasarnaponkint tartott zenés misékre ne hianyozzék a zenei anyag. Elsé miséjét

11 Pesti Hirlap, 1905. augusztus 21., hétfd, 8.
12 A kézirat utols¢ oldalan taldlhato, valoszinG késébbi adalék.
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(F-dur) énekkarra, orgonara és zenekarra irta. A Missa Solemnis hangszerelésének
beadllitasa azonos az elsdvel.”’3 A fennebbi allitdsok nem teljesen takarjak a valosagot,
mert bar stilusukban szamos azonossagot mutat a két mise, Ruzitska vallomasaibol
kiderul, hogy az els6t nem a piarista, hanem a minorita templom egyuUttesének és
Wendt nevezet( oboistajanak komponalta, illetve a masodik mU zenekari apparatusa
nem egyezik meg az elséjével.

Kyrie eleison

A bUnbanati aktus zenei mozzanata, amint az elsé misében is: a Kyrie, tizenhat Utem
terjedelmU lassU bevezetdvel kezdddik, amely nagy része homofon koérusblokkokat
tartalmaz és a vonosok szinkopalt kisérete kreal kulonos poliritmiat. A mise nyitanya
harmoniavaltasokban is gazdag: D-dUr alaphangnembd| passus duriusculus vezet a moll
megfeleldjére, majd a gyors tétel nyitasa - a szoélistak kvartettje - VI. fok h-mollban
kezd, a fétéma mar az alaphangnemben szolal meg.

1 Allegretto
0 s ) A , Soli S Turti
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Ruzitska Gyorgy: Missa no. 2 - Kyrie, 11-22. Utem

A Kyrie tétel elején talalhato lassu bevezetd szamos solemnis mise esetében eld-
fordul, mint példaul Mozart Waisenhaus (KV 139), Joseph Haydn Missa Cellensis vagy
a Missa in Tempore Belli (Paukenmesse) esetében. Talan ehhez az utolsé mdhoz vald
rokonsag nem teljesen véletlen. Ruzitska Gyorgy emlékezései alapjan ennek a misének
continudszolamat éppen Haydn vezénylete alatt jatszhatta a bécsi piaristak templo-
maban, és egy barati vallveregetéssel ismerte el Ugyességét a nagy zeneszerzd. Amint
majd a kovetkezd tételekben is lathatjuk, a meghatarozott Ordo missae liturgikus
szoveg kezelése rugalmas, a szerzd példaul a Kyrie tételben teljesen mellézi a Christe

13 LAKATOS: . m. (1939), 11.



Potyd Istvan: Ruzitska Gyorgy miséi

eleison konyorgeést.14 Felépitésében konnyen kivehetd az A-B-A harmas tagolas,
amelyben a visszatéreés tulajdonképpen a lassU bevezetd zenei felkialtasait idézi, ez-
Uttal mar a gyorsitott tempoban. Ruzitska tehetsége megmutatkozik abban is, hogy
egyszerUseéggel valtakoznak a homofon és polifon tombok, illetve az énekszoélistak
¢és a fafuvos kvartettek kifejezé dialdgusban vannak. Ertelmezhetd ez Ugy is, mint
a Kyrie eleison textusban rejld felkialtas (megszolitas) és konyorges. A Kyrie tétel zaro
részében a szerz¢ fokozatosan el¢késziti a zenei csucspontot, ahol a szopranszélam
is a legmagasabb hangot énekli, majd ismételt |-V-1 kadenciaval zarul.

Gloria

Fenséges D-dUr hangzas inditja tuttiban a dics6éité éneket, szépen fokozodo nyolc-
Utemes frazissal és V. fokU zarlattal, amely kontrasztal az Et in terra pax kissé komor
hangzasvilagaval és fisz-moll kadenciajaval. A zenekari kiséretben a hegedUk tizen-
hatodos akkordfelbontasai, illetve figurativ harmoéniai teszik dinamikussa a zenei
képet. Az elsd nagy szakasz a harminchatodik Utemig terjed, a ,Propter magnam glo-
riam tuam” szoveg lépcsdzetesen fokozodo zenei mondatot hoz, és G-dur hangnembe
modulal. A masodik rész Domine Deustol kezdédéen visszafogottabb és bensdsége-
sebb, amely a szoveg értelmezésének is tulajdonithatd. Ruzitska a kiséretben jatékos
zenei motivumot hasznal, amely eldszor az elsé hegedU, majd a cselloknal is veégig-
kiséri ezt a részt.

Ruzitska Gy.: Missa no. 2 - Gloria, 1. heged(, 41-45. Utem

A szolistakvartettnek minimalis énekelnivaldja van, de valoszinUleg tudatosan
hasznalja ezt az eszkdzt a Gloria legkifejezébb részében: Qui tollis, miserere - ahol
gyakran el6fordulnak a hirtelen harmoniai valtasok is. A szolistak altal exponalt zenei
motivum kulonosen szépen fonddik 6ssze valamely fafUvos ellentétes mozgasaval.

Kissé szokatlan, hogy a kozépsé rész utolso szakaszaban Ruzitska Ujbol megzené-
siti a Gloria elején talalhato akklamaciokat: benedicimus, adoramus Te stb. szoveget,
de ez hozzajarul a teljes tétel zenei keretezéséhez. A zenei szovet kezdd hangnemben
valo visszatérését B-durbol olyan frazisokkal vezeti vissza Ruzitska, amelyben felt-
nik az egy magassagon hosszan tartott hang: el¢szor a basszus-tenor (D hangon), majd
a lanyszolamoknal (E hangon), s mindezalatt gazdag 6sszhangzattani vilag bontako-
zik ki. A Gloria utolso része megszokott modon egy fugat tartalmaz, viszont az kevés-
bé megszokott, hogy mar a Quoniam tu solus's kezdet( szovegrésszel indit (a kezdd

14 Ruzitska masodik miséjét a kolozsvari Szent Cecilia Korus és Zenekar 2012-ben és 2013-ban szentmisében
is megszolaltatta, ez alkalommal a tétel szOveget kiegészitettUk a Christe résszel is, hogy megfeleljen
a liturgikus elGirasoknak.

15 W. A. Mozart KV 427 nagy c-moll miséjében talalhato erre példa.
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Ruzitska Gyorgy: Missa no. 2, 64-69. Utem

zenei téma nem tér vissza), €s nem a Cum Sancto Spiritoval, és mindossze harminc
Utem terjedelm0.
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Ruzitska Gyorgy: Missa no. 2 - Gloria, 100-107. Utem

Amint a Kyrie tételben, illetve Ruzitska elsd miséjében is [athato, a hosszabb tételek
megadott textusat szabadon kezeli és nem zenésiti meg teljes terjedelmében, viszont
jol érzékelhetd az a torekvés, hogy a zenei kifejezés tukrozze a szavak értelmét.
A kovetkezd passzusok hianyoznak:

,Gratias agimus Tibi", ,Domine Fili unigenite, Jesu Christe”, ,Filius Patris”, ,Qui
tollis peccata mundi, suscipe deprecationem nostram. Qui sedes ad dexteram Patris,
miserere nobis.”, ,Cum Sancto Spiritu in gloria Dei Patris. Amen.”

Amint lathatjuk, a hianyzo rész elég szamottevd, ezért ahogy az els® miséjében
is, ebben az esetben is megkérddjelezhetd a solemnis besorolas. Tovabbi hasonlosag,
hogy a két els¢ tétel zenei terjedelme mindkét misében szinte azonos, bar a Gloria
Uzenetében és felépitésében sokkal bonyolultabb és hosszabb.



Potyd Istvan: Ruzitska Gyorgy miséi

Credo

A Credo tétel zenei szerkezete koveti a hitvallas szovegének értelemszer( tagolodasat:
A - Credo; B - et incarnatus-crucifixus; C - et resurrexit; D - et expecto. A négy részbdl
kiemelkedik a megtestesulés és kereszthalalanak dramai pillanata, amely [ényegében
a hitvallas legfontosabb része és minden misealkotas kulminacios pontja. Az A rész-
ben szimmetrikus és aranyos zenei mondatok kovetik egymast homofon blokkokban,
melynek zarasa a ,descendit de coelis” szoveg, amely zeneileg is szépen illusztralja
lefelé ivel6 dallammal a mennybdl leszallt isteni személy bizonyossagat. Az A és B
részeknek van egy kozos vonasuk, amely valamelyest egységesseé teszi Oket, és ez
nem mas, mint a vonoskiséretben talalhatd motivum. Hogyha az els6, gyorsabb rész-
ben ez jatékos hangzast eszkozol, a B részben a lassubb temponak és harmoniavalta-
soknak koszonhetden sokkal inkabb dramaiva és szenvedéstelivé valik. Ez a kifejezd
motivum, amelyet a teljes vonoskar unisondban jatszik, a hittételek megkérddjelez-
hetetlen mivoltanak zenei tukrozédése.
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Ruzitska Gyorgy: Missa no. 2 - Credo, 77-85. Utem

Altaldnossagban az Et incarnatus rész a szolistak felségterulete, de ebben a misé-
ben a korus énekli, majd csak a Crucifixust szolaltatjak meg a szolistak. A modulaciok
nagyban hozzajarulnak a dramaisag fokozasaban: Et incarnatus - A-dur, et spiritu
sancto - h-moll, Crucifixus - fisz-moll, sepultus est - E-dur. A kereszthalal komorsagat
feloldja az et resurrexit fugato, amely visszavezet az a-moll hangnembdl az alap
D-dur hangnembe. Ezt kovetéen Ujbol a szolistak kapjak a fészerepet egy lirikus
hangveételU részben, amelyet a rovid Credo két negyedbdl allé motivum beékelése
teszi kulonossé a frazisok végen. Ugyanilyen megoldas figyelhetd meg W. A. Mozart
Grosse Credo miséjében (KV257).
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Ruzitska Gyorgy: Missa no. 2 - Credo, 144-155. Utem
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W. A. Mozart: KV257 - Grosse Credo Messe, Credo, 201-208. Utem

A harmadik (C) részben meghatarozo karaktervaltas torténik: a szaznyolcvanadik
Utemtdl kezd6édden, az ,Et unam sanctam catholicam” szovegrésztél, a rezeskar és a ko-
rus unisonoja erételjesen szolal meg, és egyben ravezeti a zenei mondanivalot a zaro
részre - ugyanezt az eljarast figyelhettUk meg az eléz¢ tétel esetében is. Hogyha
a Gloridban a megszokottnal hamarabb, mar a Quoniamtél kezdddik a fuga, a Credo
esetében is ugyanazt figyelhetjuk meg, Ruzitska mar a Et exspectoval inditja a zaro
fugat (és nem a vitam venturitol). Terjedelme otven Utem, és kromatikus témajanak
koszonhetéen gazdag 0sszhangzattani vilaga van. A zaro rész jol felépitett fokozast
tartalmaz szamos kadencialis motivummal, fenséges hangzast biztositanak a vonoski-
séret gyors futamai és a korusrészeket ellenpontozo fuvosok motivumai. Amint a Gloria
tételben is lathattuk, a Hiszekegy szovege is bizonyos részeket kihagy, de a terjedel-
méhez mérten joval kisebb mértékben:

Jvisibilium omnium et invisibilium, [...] lumen de [Umine, [...] per guem émnia facta
sunt; [..] et ascéndit in caelum, sedet ad déxteram Patris; [...] Filibque procéedit”

Hogyha a Gloria tételrél nem lehet teljes bizonyossaggal kijelenteni, hogy az Unnepi
misékhez tartozik, a Credo mar sokkal inkabb a solemnis tipushoz sorolhato, ugy ter-
jedelemben (~10 perc), mint tagolodasaban és zenei kifejez6eszkozok valtozatos
eszkoztaranak koszonhetéen.



Potyd Istvan: Ruzitska Gyorgy miséi

sanctus

A legrovidebb tétel, amely a kezdetben megszolald szolistakvartettnek és a fafuvos
kiséretnek koszonhetéen mennyei karok hangzasvilagat idézi elénk. Az elsé frazisban
felcsenduld G-dur alaphangnem derUjét azonban felvaltja a vonosok belépése szU-
Kitett akkordfelbontasban, valamint a c-moll modulacio, illetve a kérus-zenekar va-
laszolgatasa.

Sz.

glo-ri-a glo-ri-a glo-ri-a glo-ri-a tu-a, glo-ri-a tu-a,
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Ruzitska Gy.: Missa no. 2 - Sanctus, 31-40. Utem

A tétel masodik részében tempovaltas - piv mosso - valosul meg: visszatér a jatékos,
derUs hangzas a Hosanndval kezdédden, és Ujbol a szolistak és a korus kozti dialogus
a fé kompozicios eszkoz.

Benedictus

Amint az elsé misében is, Ruzitska itt is mell6z barmiféle zenekari bevezetot a tétel
elején, és a fotémat a tenorszolista exponalja, illetve a fagottszolam duplaz, és
a vondsok diszkrét staccatodja kisér. Erdekesen oldja meg a szerzé a melizmatikus
dallamvezetést ellenpontozo masodik szolamot, amely elészor a tenorral, majd a szop-
rannal negyed érték(U hangokon szaggatva énekli a Benedictust, a felUtésben pedig
a kiséret valaszol.

A Benedictus tétel két nagy részre tagolhato, amelyet kiegészit a Coda-Hosanna
rész. A kontrasztald zenei tombok a szolistak lirikus, hosszan iveld dallamai és a dra-
maisagot idézé modulalo korus belépései kozott jonnek Iétre. A hirtelen karaktervaltas
érzeékelhet® az els6 részben is, az énekkar elsé belépésénél, ahol hirtelen a hangnem
jellege durbol mollra valt. A masodik rész az els6hoz hasonldan a szolista belépésével
kezdddik, ezuttal a basszus énekli a dominans A-dur hangnemében, a korus ismeét
modulacios és ellentétes karakterU belépései a harmoniavaltasokat hivatottak meg-
valositani. Ruzitska 0sszhangzattani tehetsége itt is jol érzékelhetd, amint a szolamok
egyszery, de meégis kifejez6 vezetésével valtozatos hangnemeket érint, hogy majd
visszatérjen az alaphangnembe. A Coda két aranyos frazisbol és kadenciabol épul
fel, amelyet teljes mértékben a korus exponal.
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Ruzitska Gyorgy: Missa no. 2 - Benedictus, 12-21. Utem (Cl, S., T,, VIc)

A Benedictus tétel a szolorészek altal eléadott lirai frazisoknak és a kontrasztalo
korusrészeknek koszonhetéen kimondottan a solemnis misékhez sorolhato.

Agnus Dei

Az Agnus koveti azt a strukturalis elgondolast, amelyre az elsd miséje is épul, vagyis
egy lirai, lassu tempoju els@ rész, amelyet az 6romteli Dona nobis fuga kovet, amely
nagy valoszinUséggel a Bécsben megismert Haydn-misék hozadéka. A kovetkezd pél-
daban észrevehetjuk a k6zos vonasokat Haydn Szent Berndt miséje és Ruzitska ma-
sodik miséje kozott, féleg a dallamvezetés terén.
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J. Haydn: Ruzitska Gy.:

Agnus (Missa Sti Bernardi), 1-4. Utem

Missa no. 2 - Agnus, 12-14. Utem

A mise zarotétele egy hosszabb zenekari nyitannyal kezdddik, amelyet a vonoskar
er¢teljes karakteres pontozott motivuma jellemez. Az els@ rész - Adagio maestoso -
két részre tagolodik (1-38. Utem és 39-68. Utem), a megzenésitett liturgikus szoveg-



Potyd Istvan: Ruzitska Gyorgy miséi

nek megfeleléen. Az Agnus Dei konyorgeés, a textus mindannyiszor a bUneinket el-
hordozo Krisztus-Barany megvalto tettéhez kapcsolodik, és talan ezért is a zenei
anyag mindannyiszor moll vagy/és szUkitett akkord. Gyakoriak a kromatikus passza-
zsok - Ugy a szold, mint a korusrészekben -, amelyek bizonyos feszultséget és dra-
maisagot nyuUjtanak, elékészitve a zaro rész mozgalmas és a zenei téma szinkopai
miatt jatékos utolso részt, amely feloldja ezt. A Credo utan ez a legterjedelmesebb
tétel, és ez annak is koszonhetd, hogy a Dona nobis meglehetésen hosszabb lélegzetd.
Erdekes, hogy mint egy el¢revetitve a masodik rész konyorgéseét, a lassu rész utolsod
négy Utemeében mar felcsendUl a téma. Az elsd hetven Utemben viszont az oromteli
béke zenei reflexidja bontakozik ki a kérus és a szolistak valtakozo tombjeiben.
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Ruzitska Gyorgy: Missa no. 2 - Agnus Dei/Dona nobis, fugatéma, 141-153. Utem

A fugarészt egy kis fafuvos intermezzo zarja, amely ravezet a Coddra, amely Ujbol
a fuga anyagat hasznalja fel, homofon modon és [épcsdzetesen felépiti a zarokaden-
ciat. Ruzitska Gyorgy masodik miséje egyhazzenei repertoarja szempontjabol a leg-
sikeresebb és legkifejez6bb mUvének tekinthetd, készséggel tolmacsolja a szent
szoveget a hozza komponalt muzsika. Terjedelmét, zenekari apparatusat és stilaris
eszkoztarat tekintve tipologiailag mindenképpen missa solemnisrél beszélhetink,
amint ezek felsejlettek a nagy mesterek mUveibdl hozott példakbol. Ruzitska tehetsé-
gének és elismerésének bizonyitéka az is, hogy masodik miséje és a Requiemje a pesti
fétemplom kottataraban is fellelhetd.16

Vocal-Messe no. 3 (4)

Ruzitska Gyorgy tovabbi misealkotasai eltérnek az elsd kettétdl ugy stilusban, mint
terjedelemben és kifejezéerében. Szerényebb mUvekrél van sz, viszont ugyanugy
szervesen hozzatartoznak az erdélyi egyhazzenei repertoarhoz, hiven tikrozve az
adott lehetdségeket és korulményeket. A mU - elnevezése szerint - eredeti valtozata-
ban a cappella szolal meg, a hangszeres kiséret késébbi. Lakatos Istvan tanulmanyaban
emlitést tesz az alkotasrol:17 A Vocal-Messe (C-durban) haromféle hangszerelésben
maradt rank. Eredetileg két tenorra, két basszusra, orgonakisérettel készult. Késébb

16 HORVATH Agnes: A pesti fétemplom zenei élete a XIX. szdzad Rozepén, Bréuer Ferenc karnagyi mikodésének
tukrében (1839-1871), DLA doktori értekezés Budapest, 2012, 310.

17 LAKATOS: . m. (1939), 11.
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kétszer is atdolgozta: egyik valtozatban az eredeti orgonakiséret helyett kis zenekari
kiséretet irt, a masikban a misét vegyeskarra irta, orgonakisérettel.”

Az OSZK-ban csak a férfikari letét maradt meg, ezt sikerUlt digitalizalt kottairassal
megszerkeszteni, az utdlag komponalt zenekari kisérettel egyUtt. A zenekari egyUttes
kisméretd: vonos triobol (bracsa nélkul), illetve két klarinétbdl all. Kissé szokatlan,
hogy a partitUraban a két klarinét sorai a vonosok kozé vannak ékelve (VI1, VI2, KI1,
K12, Vlc). Kulon megemliti a szerz6, hogy abban az esetben, amikor nincs bégd, a csello-
szOlam jatssza a basso részeket is. Erdekesség, hogy a hangszeres kiegészités parti-
turajaban, illetve a Violoncello e basso stimmben két kUlonb6zd nyelven jegyzi le az
emlitett utasitast, el6bbiben németul,t8 utdbbiban franciaul.’® A XIX. szazad kozepén
az iparosodassal és a polgari rétegek megerésodeésével szamos férfikar mikodott Ko-
lozsvaron, tobbek kozott a Szent Mihaly-templomban is. ValoszinGleg a piarista temp-
lom vagy valamely mas katolikus templom férfikaranak irédott, és a gondos szolam-
vezetés és felépités altal konnyen eléadhatd kiséret nélkul, amint azt a ,willkurlich”
megjegyzes is tanusitja.

Ruzitska, amint a két elsé misében, ebben az esetben is a teljes mUhoz képest
elégge terjedelmes Kyrie tételt komponal, amely ugyancsak egy lassu prolégust indit
(dominans hangnemben valo kadenciaval), s ez képezi a felUtést a gyorsabb részhez.
A homofon tomboket altalaban polifon valtjak szekvencialis jelleggel, el6bbi a Kyrie,
utébbi az eleison szovegre. A kifejezd erd fokozasa és dinamikai arnyalas érdekében
a szolorészek is valtjak a tutti tomboket, a diszkant tenor . szolam szovése viszont
eléggé magas.

A masodik tétel Unnepélyes hangulattal és felfelé ivel6 zenei mondattal indit, a Gloria
in excelsis Deo hangillusztracidja ezzel erételjesebbé valik. A Vocal-Messe esetében
a liturgikus szoveg szinte teljes egészét megzenésiti, kivéve éppen a zaro fugat képe-
z6 ,Cum Sancto Spirito, in gloria Dei Patris” részletet. Az eredeti C-dUr hangnem itt
G-dUrra valt, és a kezdeti akklamaciok valaszolgatva szdlalnak meg a szélamok kozott.
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18 In ermangelung eines Contrabasses spielt das Violoncell nur die Contrabass Stimme.”

19 Au défaut d'une Contrabasse le Violoncello executer a la partie de Contrabasso seule.”
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A kozépsé bUnbanati részben a moll rokon hangnemek iranyaba modulal, és a zenei
mondanivald meghitté valik, ezzel is kifejezve a szoveg liturgikus értelmeét.

A zenekari kiséret altalanossagban a korus szdlamait duplazza, de a polifon ré-
szeknél el6fordul, hogy kulon zenei mondanivaldja van. A Gloria utolso szakaszaban,
a fuga konvenciojatol eltekintve, itt amint a masodik misében is a Quoniam résztél
kezdddden indit imitacios fugatorészt egy par Utemnyi terjedelemmel.
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Osszességében elmondhato, hogy a Gloria tétel takarékosan hasznalja a miseszo-
veget, aranyos zenei mondatok és tudatos szoveg-zene kapcsolat jellemzi.

A gregorian intonaciot idézd unisondval kezdddik a Credo, amelyet a zenekar teljes
apparatusa erdsit, egyben a hittételek szilard meggyézédését tukrozik. A Kyrie C-dur
és a Gloria G-dur hangneme utan itt D-dUrban csendul fel a zenei szovet, amely elsd
részében tutti korusdeklamaciokban intonalja a szoveget. A liturgikus textus terjedel-
me miatt a Credo nem egyszer( komponisztikus feladat, a Vocal-Messe esetében is
lathatjuk, hogy az aranyok megtartasa érdekében politextualitast is hasznal a szerzo.
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Ruzitska Gyorgy: Vocal-Messe - Credo, 28-33. Utem

Az Et incarnatus rész harmoniailag instabil és nem annyira a meghittséget, mint
a megtestesulés oromet kozvetiti, viszont a Crucifixus mar sokkal inkabb a fajdalom
és a szenvedeés zenei kifejezédését hordozza magaban a disszonans akkordok és
késleltetések révén. Amint a tétel elején, a feltdmadas oromét unisondban szoélaltatja
meg a teljes zenei egyUttes. Az egyszélamban felcsendUlé Et resurrexit rész kivaloan
kontrasztal a cuius regnitél kezd6dd szakasz imitacios megzenésitésével, ahol felis-
merhetd a dux és a comes, de mindig mas szoveggel.
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A homofon szerkesztésmod visszatérése egybecseng az et unam sanctam catho-
licam passzussal, ily modon kiemelt helyet kap éppen az a szovegrész, amely az elsd
miseéjéebdl teljesen hianyzik. A zard szakaszban Ruzitska kivaldan épiti fel fokozatosan
a zenei feszultséget egy szekvencialis motivummal, hogy majd ismételten Amen
autentikus kadenciaval zarja a tételt. A hitvallasnak az egyhaz altal eldirt teljes szo-
vegebdl, amint az elébbi alkotasok esetében is lathattuk, bizonyos részek hianyoznak.
A Vocal-Messe esetében viszont szinte egészében szerepel, a kivételt csak az ,Et ex-
pecto resurrectionem mortuorum” szavak képezik.

A Sanctus tételt a Pleni sunt és a Hosanna kontrasztald szakasz szembeallitasa
alkotja: a lassu tételkezdetet a Vivace valtja az emlitett szovegre. G-dur hangnemben
van megzeneésitve, amelyet két bevezetd zenei mondat indit, majd a-moll hangnemre
valt, és elékésziti a mozgalmas zaro részt. A gyors tempoban kibontakozo fugato
kromatikusan, félhangonként érkezik vissza az alaphangnembe:
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Ruzitska Gyorgy: Vocal-Messe - Sanctus, 39-44. Utem

A Benedictus féleg a vokalis szolokvartettre fogalmazodott, amely megfelel a mi-
sek komponalasi tipologiajanak, onallo tételként - kovetveén a német nyelvteruleteken
meghonosodott hagyomanyt. Terjedelmében jelentds hosszusagu (Credohoz hasonlit-
hato), amelyben visszatérunk az alap C-dur hangnembe, és Kifejezéerejét a kibontako-
z0 dallamiveknek koszonheti. Formai szempontbol harom részre tagolhato, A - szolo
(harmincot Utem), B - tutti (huszonhat Utem) és C - tutti (Hosanna, husz Utem). A zaro
Vivace az el6z6 tétel zenei fugatotémajat hasznalja fel, és egy szép szekvencialis ivvel
éri el a zenei csucspontot.
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Ruzitska Gyorgy: Vocal-Messe - Benedictus, 43-48. Utem

Ruzitska Gyorgy a mise utolso tételében koveti a kor tipikus Agnus-megoldasait,
miszerint az ordo missae szoveg elsd felcsendulését a szolistakra bizza, mig a masodik
konyorgest a korusra. A harmas felkialtast tUkrozi a ternaris metrum, illetve a formai
elgondolas, a hangnemek tekintetében pedig az Agnus a-mollja kontrasztal a dona
C-dur hangzasvilagaval. A dramai hatasu dinamikai hangsulyok, amelyek a késlelte-
téseket huzzak ala, nem véletlen, hogy a miserere-korusszakaszban talalnak helyet,
kihangsulyozva az irgalomeért valo esdeklést.
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Ruzitska Gyorgy: Vocal-Messe - Agnus Dei, 22-32. Utem

A formai terv szerint két nagy részre tagolodik: a lassu és meghitt hangulatu Agnus-
ra (negyvennégy Utem) és az oromteli, gyors Dona nobisra (6tvendt Utem). Az egyér-
telmU disztingvalast a két alkotorész kozott az is bizonyitja, hogy utébbi a kéziratban
is a lejegyzés modja szerint kulon tételként jelenik meg.

A klasszicista misék felépitésében gyakran el6fordul, hogy a Dona nobis zenei
anyagaban visszakoszon a Kyrie, ami a Vocal-Messe esetében is igy van, de csak az
elsd nyolc Utemben. A bevezetd tizenegy Utemet kovetéen felcsendul a fugatéma,
amely joval hosszabb terjedelmdU, és egyben zarja a teljes alkotast. A fuga két 6 al-
kotoeleme a téma és az allando ellenpontja.

A mise ordo missae tételein kivUl a kéziratokban megtalaljuk a Gradualét és az
Offertoriumot is, amelyeknek bibliai szovege arra utal, hogy a mU valamely Maria-
unnepre készUlhetett - ez csak feltételezés, de a piarista templomban elhelyezett
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Ruzitska Gyorgy: Vocal-Messe - Agnus Dei, 56-62. Utem

kegykeép tekintetében teljesen valoszin(.20 Ruzitska harmadik (és egyben negyedik)
miséje elemzése utan megallapithatjuk, hogy a szerzd jol tajékozott komponistanak
mutatkozik, aki ismeri az egyhazi repertoart. Sikeresen alkalmazza a férfikari korus-
muUvek jellegzetességeit, illetve egyesiti ezeket a szovegek altal eléhozott hangké-
pekkel.

II. Missano. 5 (4) inF,pegli scolari del Conservatorio di Musica Claudiopolitana”

Ruzitska Gyorgy utolsd misealkotasa, amint az alcime is elarulja, a kolozsvari Muzsikai
Conservatoriumhoz kothetd, amelynek tobb mint harminc esztendén keresztul volt
igazgatoja. 1810-ben zeneoktatoként kerult a kincses varosba, és ezt a hivatasat élete
végeig gyakorolta, el¢szor a Banffy csaladnal, majd maganodrat ado tanarként, késébb
a zenekonzervatorium igazgatodjaként és a katolikus gimnazium tanaraként. Amint
az el6z6 misék a templomok repertoarjat bévitették sajat szerzeményeivel, Ugy az
F-dur mise nemcsak liturgikus, hanem kimondottan didaktikus céllal irodott. Ilyen
rendeltetést munkaja az Enekiskola, vagy a responzorium, amely Alexander Slaby -
szeretett novendékének - gyaszmiséjén csendult fel, illetve a Sz0zanyanak ajanlott
Graduale?* A mise boritéjan, az olasz nyelvU ajanlas mellett, szerepel az igazgatoi
tisztsége is: ,Scritta [..] da Georgio Ruzitska Direttore del suddetto Conservatorio”,
illetve a komponalas (1843) és az atdolgozas (1859) éve. A korusra,?? a szolistakra
és a zenekarra komponalt zenemU kifejez8eszkozeiben, dallamvilagaban és terjedel-
meében egyszerUbb, mint el6z6 mUvei, de megtalaljuk benne azokat a vonasokat,
amelyek jellemzdéek a Ruzitska-misékre. Zenekari apparatusa azokat a hangszereket
hasznalja, amelyeket a konzervatoriumban is oktattak: teljes vonéskar, orgona, oboa

20 Jelen tanulmanyban, csak az allando részek elemzésével foglalkoztunk. A Graduale szovegének kezdete:
,Salve Virgo, floreat mater illi", az Offertoriumeé pedig: ,Coeli ennarant gloria Dei" (19. zsoltarbol).

21 SOFALVI Emese: Zeneoktatds a kolozsvudri Muzsikai Conservatoriumban 1819-1869 kézott, Erdélyi Mu-
zeum-Egyesulet, Kolozsvar, 2020, 136-138.

22 Akéziraton taldlhatd leiras szerint a vokalszolamok: két szopran, tenor és basszus, viszont a szerkesztett
valtozatban a masodik szélamot altként jegyeztUk, mert zeneileg nem indokolt @ magasabb fekvésy szo-
lamjelzés.
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vagy klarinét, kurt, trombita és Ustdob (ad libitum). Bizonyos tekintetben visszakodszon

az elsé miséje, a kdzos hangnem, a kiséret és a zenei szovet miatt.
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Ruzitska Gyorgy: Missa no. 5 - Kyrie, 1-6. Utem

A Kyrie harmoniai terve szépen kirajzolja a liturgikus szoveg harmas tagolodasat:

Kyrie: harminckeét Utem, Christe: hisz Utem, Kyrie: harminc Utem, mert az elsd részt

jellemzd tutti és szold valtakozas utan rovid zenekari atvezetés hozza a c-moll hang-

nemet a Christe szavakra. A visszatérés pedig a kezd® zenei motivumot dolgozza fel

alaphangnemben, hogy majd rovid, hatutemes Coda zarja a mUvet. A dicséitd ének
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Ruzitska Gyorgy: Missa no. 5 - Gloria, 1-8. Utem
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kezdeti 6romteli felkialtasait a zenekari kiséret tizenhatodai visszhangozzak a Gloria
tétel nyitanyaban.

Amint a Vocal-Messe esetében is, a Gloria a dominans hangnemben van elgondolva,
és az Unnepélyes karakter fokozasahoz ebben a tételben a trombitak és az Ustdob is
szerepet kapnak. A ,Propter magnam gloriam tuam” (26. Utem) résztél kezdédéen az
énekszolamok kiséretét a hegedUknél elrejtett egymast kiegészité zenei motivum ké-
pezi, amely egészen a kezdd zenei anyag visszatéréseig (Quoniam, 68. Utem) terjed.
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Ruzitska Gyorgy: Missa no. 5 - Gloria, 26-32. Utem

A megadott Ordo missae szoveghdl, a kozépsd blnbanati szegmensbdl hianyoznak
passzusok: ,Domine Fili unigénite, lesu Christe, Domine Deus, Agnus Dei, Filius Patris,
[..] és qui tollis peccata mundi, suscipe deprecationem nostram. Qui sedes ad déxteram
Patris, miserére nobis”.

Strukturalis szempontbdl ez a tétel is harmas felosztasy, amelyben a kozépsé
kontrasztal a két szélsével: A-B-Av. A B részben, bar lenne zenei terjedelem, ahova
a hianyzo szovegpasszusok bekerUljenek, Ruzitska mégis a bUnbocsatast kérd ko-
nyorgésre koncentralja a kérus énekeét: a miserere nobis szovegre, amelyet a szoélistak
exponalnak. Amint az el6z6 misék elemzésebdl is kiderUl, a Kyrie-Gloria tételparos
nem tUkrozi a megzenésitett szoveg mennyiségeét, mert a masodik miséje kivételével
ezek nagyjabol ugyanakkora terjedelmuek, sét, a Kyrie lassubb tempodja miatt idében
eldbbi a hosszabb. A Gloria tétel a Mozart brevis misékre is jellemz& durchkomponiert
stilusban {rodott, tempovaltasok nélkul, a belsé strukturat a hangnem és a karakter-
valtasok szabjak meg.

A harmadik tétel a hitvallas elsd részében (Credo-descendit, 1-53. Utem) veégig tutti,
homofon tombok valtjak egymast, aranyos zenei mondatokban, C-dUr hangnemben.
A belsd felosztasban és a teljes misében kdzéppontba az Et incarnatus Crucifixus
rész helyezhetd, amely Ugy zeneileg, mint a szovegértelmezés szempontjabol is a leg-
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Ruzitska Gyorgy: Missa no. 5 - Credo, 70-77. Utem
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fontosabb helyet foglaljak el. A szoban forgod részben tempo- és hangnemvaltas tor-
ténik: Adagio c-moll/Esz-dur, illetve a szolistak veszik at a fészerepet. A keresztrefe-
szités és a haldl zenei illusztracioja, a szUkitett akkordok disszonanciaja teszi érzeé-
kelhetéveé.

A harmadik rész a tétel kezdetén felcsendulé zenei anyagot ismétli, és ugyanugy
homofon korustombok valtjak egymast, amelyet a hegedUk ismétlddd zenei motivuma
kisér. (Hasonld megoldashoz folyamodik a szerzd a masodik miséjének Credojaban is.)

|
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Ruzitska Gyorgy: Missa no. 5 - Credo, 82-85. Utem

A szolistak Ujboli megszolalasa egyben egy kissé tavolabbi hangnembe torténd
modulacioét is jelent: Asz-durba, amelynek magyarazatat talan a szovegértelmezésben
kell keresni: ,judicare vivos et mortuos”. Az alaphangnemben valo visszatérés egy-
becseng az ,unam sanctam Catholicam” részlettel, amelyet Ujbol a tutti kérus szoélaltat
meg. A liturgikus szoveg megzenésitését illetéleg Ruzitska a kovetkezd passzusokat
hagyja ki a hitvallasbol: ,visibilium omnium et invisibilium, [...] et ex Patre natum, [...]
Cuius regni non erit finis, [...] et vivificantem [...] Et expecto resurrectionem mortuo-
rum”. Négy elemzett miséjének mindegyikében eléfordul, hogy az eldirt szovegbdl
bizonyos részek hianyoznak, viszont ezek mindig valtozoak, ami arra enged kovet-
keztetni, hogy ez véletlenszer(, és csupan a zenei elgondolas és aranyossag okan
torténik.

A Sanctus a legrovidebb tétele az 6todik misének, 6sszesen harminc Utem, amelyet
csak a tutti korus énekel, és két részre tagolhatd: a Sanctus - andantino tizenot Utem,
a Hosanna - poco piu mosso tizenot Utem. A kovetkezd tétel kozos eleme az el§z6-
vel a zarasul felcsendulé Hosanna.

A kéziratban megjelend bejegyzések arra utalnak, hogy a mUvet tobb alkalommal
is el@adtak, és a Benedictus tételt az adott helyzethez kellett alakitani (koncert vagy
liturgikus cselekmény). Egyrészt szerepel a Fine megjegyzés az elsd rész végeén
a Hosanna elétt, rovidithetd a kompozicio tobb mint harminc Utemmel, melyet a vide
jelez. Nem tudhatjuk, hogy ezt maga Ruzitska jegyezte-e be, vagy valamely utolagos
el@adas alkalmaval torténhetett meg, mindenesetre, ha a teljes terjedelmét vesszuk
figyelembe, az el6zd misékhez hasonldan a Benedictus itt is meglehetdsen hosszu
tétel. A 6/8-0s Utemjelzés kissé a karacsonyi muzsika hangulatat hozza, illetve a te-
nor és a szopran paros unisontban megszolalo elsé mondata nagyon hasonlit Ruzitska
elsé miséjének kezdd megszolalasahoz.
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Ruzitska Gyorgy: Missa no.

1 - Benedictus, 1-6. Utem

A Sanctus tételhez hasonloan itt is a Hosanna gyorsabb tempot és polifon szerkesz-
tést eredményez, amelyet a vonosok 6/8 Utemes nyolcadmozgasai tesznek dinami-

kussa.

A mise utolso tétele a megszokott alapszerkezet(: lassu, dramai hangulatu elsd
rész (Agnus), amelyet felvalt a kontrasztalo, gyors tempoju, oromteli Dona nobis. Az
elsd rész harmincnyolc Utem terjedelmU és valtakoznak benne a tutti-solo részek,
érdekesség, hogy haromszor csendul fel a teljes ,Agnus Dei, qui tollis peccata mundi,
/ miserere nobis” szoveg, és mindig mas-mas solo-tutti tarsitasban. Kifejezderejét
a dus harmoniavilag és a kromatikus dallamvezetés adja, amely sok rokonsagot mutat
az elsd mise zenei megoldasaival. A Dona nobis részben Ruzitska eltér a megszokott
polifon fuga- vagy fugatomegoldastol, és aranyos kadencialis mondatokban harsan
fel a lelki béke éneke.
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Ruzitska Gyorgy: Missa no. 5

- Agnus Dei, 48-55. Utem
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A diakok énekhangjanak fejlesztésére nagyon sok energiat és figyelmet forditott
Ruzitska, amint a sajat szerzésU énekiskolajabol is kiderul, és ez nem is lehetett mas-
képp, mert amint lathatjuk a fenti kottapéldabol, meglehetésen magas fekveésU a dal-
lam, és jo technikat igényel. Diakmiséje vokalis szempontbol nem annyira konnyU,
amely valészinU abbdl fakad, hogy az énekes készségek javitasanak és az ambitus
tagitasanak céljat is szolgalta. A szentmise allando részeinek megzenésitése és eld-
adasa nemcsak mUvészi, hanem egyhazzenei szolgalatot is jelent, és ezaltal fontos
lelki vetUlete is van. Az otodik misének legszebb részei akkor sejlenek ki, amikor
a szerzének sikerUl az adott textust hangillusztracioval abrazolnia, mint példaul a Qui
tollis peccata miserere - Gloria tételben, a Crucifixus - Credoban vagy a Miserere nobis
- Agnusban.

A kolozsvari katolikus egyhazzenei élet Ujjaéledése hosszas folyamat volt, amelynek
elsd inditvanyozoi a XVIII. szazad folyaman az egyetemi templomeépittetd jezsuita
szerzetesek voltak. A XIX. szazadban a nemes csaladok altal szerzddtetett kolfoldi
zenetanitok (ahogy Ruzitska is) meghatarozo mértékben hozzajarultak Ugy a vilagi,
mint az egyhazi zene fejlédéséhez. Hatalmas kincsnek tudhaté az, hogy Ruzitska négy
misét komponalt a kolozsvari templomok és a konzervatorium szamara. A misék elé-
adasa és elemzése utan elmondhatjuk, hogy szépen kirajzolddnak Ruzitska kompo-
zicios jellemzdi, amelyek 6sszhangban vannak a XIX. szazadi gyakorlattal és barmely
egyhazzenei kdozpont termését is képezhetné. Ezek a mUvek modern kottairassal,
szerkesztett valtozatban mind megszolaltak az utolso tiz év folyaman a kolozsvari
Szent Mihaly-templomban, a Szent Cecilia Korus eléadasaban Ugy szentmisék, mint
koncertek alkalmaval. Bar a liturgikus eléirasok sokat valtoztak a misék komponalasa
ota, mégis ugy gondoljuk, hogy a transzszilvan Ruzitska-misék egy olyan orokseég,
amelyet Unnepi szentmiséken nemcsak meg lehet, hanem meg is kell szélaltatni.

Irodalomjegyzék

. HORVATH Agnes: A pesti fétemplom zenei élete a XIX. szdzad kozepén, Brduer Ferenc karnagyi
muUkGdésének tukrében (1839-1871), DLA doktori értekezés, Budapest, 2012.
LAKATOS Istvan: A muzsikus-Ruzitskak Erdélyben. Minderva Irodalmi és Nyomdai MUintézet
Rt., Kvar, 1939 (Erdélyi Tudomanyos Fuzetek 111).

. LAKATOS Istvan: Mozart mlvei Erdélyben = Erdélyi Helikon, Erdélyi Szépmives céh,
XIV. évfolyam, 1941.
Pesti Hirlap, 1905. augusztus 21., hétfd, 8.
RUZITSKA Gyorgy: Vdzlatok életembdl = LAKATOS Istvan: Kolozsvdri magyar muzsikusok
emlékuildga. Bukarest, Kriterion, 1973.

. SOFALVI Emese: Zeneoktatds a kolozsvdri Muzsikai Conservatoriumban 1819-1869 kozott,
Erdélyi MUzeum-EgyesUlet, Kolozsvar, 2020.
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Horvath Agnest

Bréuer Ferenc két miséje
Liszt-barat karnagyok a pesti belvarosi fotemplomban

Jelen tanulmany a belvarosi Liszt-barat karnagyok kozul Brauer Ferencet mutatja be,
aki a szazad kozépsd harmadaban (1839-1871) volt a pesti fétemplom regens chorija.
Ismerteti Liszttel valo egyuttmuikodéseét, valamint bemutatja sokoldalu életmUveét
(karnagy, zeneszerz®, zenedei aligazgatd, zongoramUlveész és tanar), hozzajarulva
ezzel a XIX. szazad magyar zenetorténetérdl kialakitandd kép teljesebbé tételéhez.

|. Liszt Ferenc s a pesti belvarosi foplébania-templom

A hazai és nemzetkozi Liszt-kutatas mar évtizedek 6ta ismeri Pest legdsibb temploma-
nak, a belvarosi fétemplomnak (és a hozza tartozo plébanianak) kitUntetett szerepét
Liszt Ferenc életében és munkassagaban. A templom és a plébaniaépulet Liszt hazai
egyhazzenei mUkodésének f6 szinterét jelentette.2

A pesti fétemplom az Esku téren (ma Marcius 15. tér).
Jobbra a plébania, ahol Liszt is megszallt.
A foto forrasa: Févarosi Szabd Ervin Konyvtar Budapest Gyljtemény

1 Az EGtvos Lorand Tudomanyegyetem oktatdja, a Liszt Ferenc Zeneakademia tudomanyos munkatarsa,
2023-t6l az MMA MUveészeti Osztondijprogram dsztondijasa.

2 Atemplom torténetével és zenei életével tudomanyos palyam kezdetététdl fogva nagy intenzitassal fog-
lalkozom. Kul6nleges tobbletet ad kutatasaimnak az épUlethez és a plébanidhoz valo kotédésem és mU-
vészeti tevékenységem: masfel évtizedig aktivan részt vettem a templom zenei életében orgonistaként
és korusénekesként. Kutatasi eredményeim bemutatasara férjemmel, Oberrecht Addmmal megalapitottam
a Musica Divina Kamarakorust, mely Liszt mUvei mellett a Liszt-kortars fétemplomi karnagyok ez idaig
feltaratlan egyhazzenei muUveit adja elé hangversenyen és szentmisén.
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A Nagyboldogasszonyrol elnevezett Budapest-Belvarosi Féplébania-templom (Mar-
cius 15. tér) Pest legrégebbi mUemléke. Kozel ezeresztendds torténelme soran nem-
csak szamos torténelmi, hanem sok kiemelked® zenetorténeti esemény szinhelye is
volt. Pest varosanak egykori fétemplomara a hazai musica sacra egyik iranyado in-
tézmeényekeént tekintettek. Karnagyai és zenészei a févarosi zenei élet legjelentdsebb
képviseldi kozul kerUltek ki. E neves egyeéniségek - tobbek kozott Joseph Bengraf,
Cibulka Alajos, Brauer Ferenc és Engeszer Matyas - szakmai tudasa és kapcsolatrend-
szere biztositék volt a magas szinvonall egyhazi zene fenntartasara és viragzasara.

A templom Pest kdzpontjaban, a Belvarosban, a Duna-parton all. Ez a varosrész
volt a XIX. szazadi Pest zenei életének legmozgalmasabb része. Hangversenytermek
és a varos legrégebbi templomai helyezkedtek itt el sOr0n, egymashoz kozel. A hang-
versenyélet kozpontja a Vigadd volt, az egyhazzenei élet kozpontja pedig a kozeli
plébaniatemplom.

Liszt pesti tartozkodasai alatt 1858 és 1870 kozott tobb alkalommal is az eklek-
tikus stilusu, reprezentativ plébaniaépuUletben szallt meg egy Dunara nézé vendeég-
szobaban. Nemcsak szivesen fogadott lakoja volt a plébanianak éveken keresztul,?
hanem szamos mUvét vezényelte is a templomban, kozUlUk tobbnek a magyarorszagi
bemutato eléadasat (példaul a Missa Choralis és két motetta, a néi kari O salutaris hostia
és a férfikari Mihi autem adhaereree bemutatojat).4 Szoros baratsag fUzte a templom
plébanosahoz, Schwendtner Mihalyhoz,5 és természetesen jo barati, valamint szakmai
kapcsolatot apolt a templom karnagyaival és orgonistaival is. Utobbira egyetlen pél-
dat kiragadva (eloljaroban) a sok kozuUl: 1856-ban az Esztergomi mise bemutatasanak
eldkészUleteiben és megvalositasaban a templom akkori karnagya, Brauer Ferenc és
kantora, Engeszer Matyas is tevékenyen részt vett.

A templom Liszt-barat karnagyainak életmUve azonban - Liszttel valo kapcsolatuk
és a févarosi zenei életben betoltott jelentds, meghatarozo szerepuk ellenére - ke-
Vessé ismert és kutatott.

3 Liszt pesti tartozkodasai alkalmaval 1858 és 1870 kozott szallt meg az épUletben. Lasd: WATZATKA Agnes:
Budapesti sétdk Liszt Ferenccel. Bp., Helikon - Liszt Ferenc ZenemUveészeti Egyetem, 2011, 33. A plébania-
épuletet az Erzsébet hid XIX. szazad veégi épitésénél sajnalatos médon lebontottak, igy a belvarosi temp-
lom egy funkcionalisan és zenetorténetileg is fontos épuletét vesztette el.

4 Atemplom és a plébaniaépUlet 6sszesen tizenkét Liszt-mU vagy mUrészlet magyarorszagi bemutatd els-
adasat tudhatja magaénak. Lasd: LEGANY Dezs6: Liszt Ferenc Magyarorszdgon 1869-1873. Bp., ZenemU-
kiado, 1976, 258-261. és 264-266. A Missa Choralis bemutatodja 1872. februar 4-én volt a templom tiz
orai nagymiséjén (ekkor még Gloria nélkil, marcius 25-én Gloridval). Lasd: LEGANY: i. m. (1976), 264-265.
Erdekes liturgiai szabalytalansag tortént az utobbi el6adas esetében. 1872-ben marcius 31-ére esett
husvétvasarnap, vagyis marcius 25-e, GyUmaolcsoltd Boldogasszony féunnepe nagyhétfé napjara. A litur-
gikus rendelkezések szerint amennyiben nagyhétre vagy husveét hetére esik GyUmolcsolto Boldogasszony
Unnepe, akkor abban az esztendében fehérvasarnap (husvétvasarnapot kovetd vasarnap) utani hétfére
kerul at, tehat akkor Unnepelendé. Errél a rendelkezésrél megfeledkeztek, raadasul a nagyboijti tiltas el-
lenére Gloridval szolaltattak meg Liszt misgjét. A liturgikus rendelkezésrol lasd: BARSI Balazs: A liturgikus
év = TOROK Jozsef - BARSI Balazs - DOBSZAY Lasz|6: Katolikus liturgika I11. Bp, Liszt Ferenc ZenemUveészeti
Féiskola Egyhaztorténeti Tanszéke - Magyar Egyhazzenei Tarsasag, 1999, 134-135.

5 Liszt iranta vald nagyrabecsulését jelzi, hogy Schwendtner Mihaly mellszobra ott allt a mester Vorosmarty
utcai, zeneakadémiai szolgalati lakasanak ebédléjében. Lasd: LEGANY Dezsd: Liszt Ferenc Magyarorszdgon
1874-1886. Bp., ZenemUkiado, 1986, 23. Liszt igy emlékezett meg rola egyik levelében: ,A plébanos,
Schwendtner, pUspoki cimet viseld pap, aki mar harom izben, 65-ben, 67-ben és 70-ben nagyon széles
kor0 és szivélyes vendégszeretetben részesitett és legjobb barataim egyike maradt.” HANKISS Janos:
Liszt Ferenc vdlogatott irdsai I-1I. Bp., ZenemUkiado, 1959, 680.
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A belvarosi féplébania-templom belseje 1894 korul, Klosz Gyorgy fotoja.
A foto forrasa: Févarosi Szabo Ervin Konyvtar Budapest GyUjtemeény

II. Liszt Ferenc és Brauer Ferenc személyes kapcsolata

Liszt Ferenc és Brauer Ferenc levelezésérdl sajnos egyetlen irat sem maradt fenn, igy
szemelyes kapcsolatuk feltarasanal kizarolag a korabeli folyoiratok beszamoloira és
levéltari adatokra tamaszkodhatunk.

Annyi bizonyos, hogy Brauer Ferenc karnagy azon magyar eélvonalbeli zenészek
kozé tartozott, akik jeleskedtek a mester méltd hazai fogadtatasaban. Baratsagukat
jelzi, hogy Liszt két alkalommal is zongorazott Brauerék otthonaban a tiszteletére
adott estélyeken.

Nagy valoszinUséggel 1840-ben talalkoztak elészor. A zongoramuUveész ebben az
évben jart negyedik alkalommal Pesten. Januar elsején a mélyen vallasos, katolikus
Liszt a belvarosi templomba ment szentmisére. Ezen a napon, Ujév napjan, a polgari
év kezdetén a romai katolikus egyhaz ,az Ur korulmetélését” (Circumcisionis Domini)
Unnepelte. A templomban Luigi Cherubini egyik Missa solemnisét adtak el Brauer
Ferenc vezényletével.” Liszt minden bizonnyal személyesen is megismerkedett vele

6 Januar 1-jén arémai katolikus egyhaz a XlIIl. szazadtol az Ur korUlmetélését Unnepelte, mely egyben al-
lami Unnepnap is volt (népi neve: kiskaracsony). Hozza kapcsolodott még karacsony nyolcadanak Unnep-
lése, majd késébb Jézus nevének Unnepe is. A ,tulzsufolt” Unnepnapot a Il. vatikani zsinat (1962-1965)
utani naptarreform tartalmaban egyszerUsitette és - visszaallitva az ésegyhazi rémai szokast - Maria-
Unneppé tette, Sz0z Maria istenanyasaganak féUnnepét helyezve ra. Lasd: BARSI Balazs: Katolikus liturgia
I1I. A liturgikus év. Egyhazzenei FUzetek 1/4. Bp., A Liszt Ferenc ZenemUvészeti FOiskola Egyhazzene Tan-
széke és a Magyar Egyhazzenei Tarsasag, €. n., 130.

7 Lasd Brauer jegyzekeét az 1839 és 1841 kozott a belvarosi templom nagymiséin jatszott ordinariumokrol
(F&varosi Leveltar IV. 1202. c. Intim. a. n. 8457). Erdekes, hogy Brauer az Unnep nevéhez az allami Unnepnap
elnevezését irta (Neujahrstag), nem pedig az egyhazi Unnep nevét, ahogy azt a tobbi Unnep esetében tette.
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a szentmise utan. Ezt bizonyitja az a tény, hogy hosszU évekkel késébbi, 1856-0s
pesti latogatasanak a karnagy mar egyik kulcsszerepldje volt.2

Kettejuk kapcsolata a fennmaradt dokumentumok szerint ekkor, 1856-ban ért tet6-
pontjara. A karnagy igen fontos szakmai szerepet vallalt az Esztergomi mise bemu-
tatasanak el6készUleteiben: a Vasdrnapi Ujsdg tudositott arrdl, hogy Erkel Ferenccel
egyUtt tanitotta be a zenemUvet a Nemzeti Szinhaz ének- és zenekaranak.®

A nagyszabasu misét Liszt az esztergomi bazilika Ujraszentelésére komponalta.
1856-ban a bemutaté apropojan egy hénapig Magyarorszagon tartézkodott. Harom
heéttel az augusztus 31-i elGadas elétt, augusztus 11-én érkezett Pestre, hogy maga
folytassa a mise betanitasat, amit Erkel és Brauer megkezdett.

A bemutato eldtt sUrln peregtek az események, Liszt szinte naponta talalkozott
Brauer Ferenccel, hol szakmai, hol pedig kotetlenebb korben.

A zenekari proba napja eldtt, augusztus 22-én Brauer karnagy estélyt adott Liszt
tiszteletére sajat otthonaban. A Pesti Napld tudositasa szerint a zeneszerzd az est
folyaman Ludwig van Beethoven Tavaszi szondtdjat jatszotta Singer Odon hegedU-
muUveésszel.10

Két nappal késébb, augusztus 24-én Brauer sajat karmesteri pulpitusat engedte
at Lisztnek, aki a belvarosi templomban vezényelte Brand (késébb Mosonyi) Mihaly
Gradualéjanak és Offertoriumanak a bemutatojat.1t

Masnap, augusztus 25-én Brauer ismét zeneestélyt adott, melyet a Magyar Sajtd
szerint ,Liszt Ferenc jelenléte tett dicsdvé. Zaradékul Liszt Ferenc »Tasso panasza<
cimU sajat szimfonikus kolteményét jo nevU zongoravirtudz Winterberger ifju barat-
javal adta el®, négy kézre, két zongoraval.”!2

Az Esztergomi mise az ¢sbemutatd (augusztus 31.) utan néhany nappal Pesten,
a belvarosi templomban is felcsendUlt. Ez a szeptember 4-i el6éadas a szerzd szavai
szerint ,valamennyi kozUl messze a legsikerultebb marad”.t3

Brauer Ferenc a bemutatod utan ezUst karmesteri palcat ajandékozott Lisztnek. Az
esemeényrél a Pesti Naplo adott hirt:

,Breuer Ur a budapesti hangaszegyleti zenede aligazgatoja Liszt Ferencznek em-
[ékul mUbecsU Utenypalczacskat ajandékozott. [...] Lisztnek az elismerés jeléul
szolgalo ez emléket nyujtvan at, egyszersmind Liszt hazafiainak s a févaros zene-

8 Liszt 1840 és 1856 kozott csak egyetlenegyszer jart Pesten, 1846-ban, két hétig tartézkodott a varosban.

9 LLiszt Ferenc hazankfia az esztergomi bazilika felszentelési alkalmara irt miséjének kéziratat mar lekUldte.
[.] A nagy zenem(vész darabja betanitasat vezérlendd az el6adas elott harom hettel févarosunkba jo-
vend, a betanitast addig is Brauer és Erkel urak vezérlendik.” Vasdrnapi Ujsdg, 1856. febr. 17., 7. sz., 60.

10 Pesti Naplo, 1856. aug. 24.

11 Akét propriumtétel az Esztergomi Bazilika felszentelésére készult, Liszt Esztergomi miséjéhez. Végul nem
ezt a két tételt adtak el Esztergomban, hanem Seyler Karoly esztergomi karnagy kompozicioit. Liszt Ugy
adott elégtételt Mosonyinak, hogy maga mutatta be a két mlvet a Belvarosi Féplébaniatemplomban. Lasd:
Orszdg TUkre, 1862, 2. sz., jan. 13., 20. és SEBESTYEN Ede: Liszt Ferenc hanguersenyei Budapesten. Bp.,
Liszt Ferenc Tarsasag, 1944, 47.

12 Magyar Sajto, 1856. aug. 27., 198. sz., 3.

13 (.) die [pester Auffihrung] bei weitem die gelungenste von allem bleibt (..)". PRAHACS Margit: Franz
Liszt Briefe aus ungarischen Sammlungen 1835-1886. Bp., Akadémiai Kiado, 1966, 98.
Liszt levele Weimarbol Mosonyi Mihalyhoz 1857. aprilis 29-én.
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ertdinek tiszteletét és bamulatat fejezi ki ez emlékben, melyre kovetkezé német
devise vésetett:

»Der Stab ist Deiner Hand gegeben,
Wird zUnden jeden Takt - zum Leben«."14

A fent emlitett események Brauver Ferenc belvarosi karnagyi mikodéséhez kapcso-
|6dtak. Egyhazi allasa mellett azonban - ahogy fentebb a Pesti Naplo Ujsag emlitette -
egy jelentds vilagi intézmény, a Nemzeti Zenede aligazgatasat is ellatta. Szakmai te-
szolgalja vele.

A Nemzeti Zenede valasztmanyi Uléseinek jegyzdékonyveibdl tudhatd meg, hogy
az Esztergomi mise két évvel késdbbi pesti el6adasanak szervezdje Brauer Ferenc
volt. 1858. aprilis 10-én a Nemzeti MUzeum disztermében rendezték meg az eléadast,
melynek bevételébdl Liszt a Nemzeti Zenedét tamogatta.’> Masnap a belvarosi temp-
lomban megismételték az eléadast, melyet minden bizonnyal szintén Brauer szerve-
zett.1®

1867-ben a Nemzeti Zenede a Magyar korondzdsi mise eléadasat tervezte a ko-
ronazasi Unnepseégek (junius 8.) utanra. Liszt Udvozolte a tervet, azonban elhalasz-
tasat javasolta, mely szandékat Braueren keresztul Uzente meg az intézménynek.”

Brauert jelentds zongoratanarkeént tisztelték Pesten. Zongoratanari tevékenysége
osszefonodott Liszt zongoratanari mikodésével, igy a fent emlitettek mellett a zene-
oktatas is egy Ujabb olyan terUlet, mely kettejuk kapcsolatanak sokszinUségérdl tesz
tanubizonysagot. A korabeli sajté mindig lelkendezd, méltatd hangon szamolt be
azokrol a hangversenyekrdél, melyeket Brauer Ferenc sajat tanitvanyaival rendezett.

1867 husveétjan a Vigado kistermébe szervezett egyet a novendékeivel. Az ese-
meényrol tudositd Abranyi Kornél felsorolta Brauer tanitvanyainak nevét: Beregszaszy
Ludovika, Deutsch Hermina, Kepes Ida, Morgenstern Sandor, Stockinger Ferenc, Wim-
mer Klara és Wohl Janka.!® E nevek kozUl kettd is ismerésen cseng a Liszt-irodalom
ismerdi szamara. Wohl Janka és Morgenstern Sandor a zongoramUvész magyar ta-
nitvanyai kozé tartoztak. Feltételezhetd, hogy Brauer Ferenc mutatta be 6ket a nagy
mesternek, és igy valtak a tanitvanyaiva.

14 Pesti Napld, 1856. szept. 6. Az idézet nyersforditasa: ,A palca a Te kezedbe adva / langra gyujt minden
taktust - az élethez.”

15 A zenede levélben mondott koszonetet Brauernek. IVANYI-PAPP Monika: A Nemzeti Zenede élete a Pest-
budai Hangdszegyesuleti Enekiskola vdlasztmdnyi Ulései alapjdn (1844-1867) = TARI Lujza - IVANYI-PAPP
Monika - SZ. FARKAS Marta - SOLYMOSI TARI Emdéke - GULYASNE Somogyi Klara: A Nemzeti Zenede. Bp.,
Liszt Ferenc ZenemUveészeti Egyetem Budapesti Tanarképzd Intézete, 2005, 121.

16 SEBESTYEN Ede: Liszt Ferenc hanguersenyei Budapesten. Bp., Liszt Ferenc Tarsasag, 1944, 53-54.
17 [VANYI-PAPP: i. m. (2005), 146.

18 BARTALUS Istvan: ,Jelesebb zene-tanitoink. Brduer Ferenc” = Zenészeti Lapok, 1861/62 (II. évf), 37. sz.,
jun. 12., 289-294., idézi HORVATH Agnes: A pesti fétemplom zenei élete a XIX. szdzad kozepén, Brauver
Ferenc karnagyi mikodésének tikrében (1839-1871). DLA doktori értekezés, Bp., Liszt Ferenc ZenemU-
vészeti Egyetem, 2012, 247.
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I11. Egy sokoldali zenészéletmdi

Brauer Ferenc neve egyaltalan nincs jelen a zenetudomanyi és a zenei koztudatban.
Ennek oka az, hogy a XIX. szazadi magyar egyhazzenérdl alkotott képunk meég korant-
sem teljes. A Liszt- és Mosonyi-kutatas mellett egy-egy részterulet feltarasa ugyan
ban az egyhazzenei reformtorekveések), azonban jelenleg csekély tudasunk van az egy-
hazzene févarosi gyakorlatarol, a templomi repertoarokrol, a karnagy-zeneszerzok
életmUverdl és a kismesterek altal komponalt zenemUvekrdél. A kor egyhazzenéjével
foglalkozo kutatonak a ma még csak toredékes 6sszkép birtokaban nincs tehat konnyU
dolga, amikor mindeddig kutatatlan életmUvek feltarasara vallalkozik.

Brauer Ferenc életUtja egyuttal hU tUukorképe a magyar zenei élet azon valtoza-
sainak, melyek a XIX. szazad els¢ felében végbementek: gyermekként még Bihari
bandajaban kontrazott, ifjukoraban a rezidencialis zenélés szolgalataban allt a Kallay
csalad nagykalloi zenekarat vezetve, késébb pedig - templomi karnagyi hivatasa
mellett - a polgari zeneélet kialakulo, majd megerésodd formainak létrejottében jat-
szott aktiv szerepet kulonbozd egyesuletek, oktatasi intézmeények alapitdjaként és
tagjakent.

1799-ben szUletett Pesten. Tizenéves gyermek volt, amikor a hazai romantikus
triasz, Liszt, Erkel és Mosonyi életpalyaja elkezd6dott az 1810-es évek elején. Késdbb,
érett zenészként a magyar romantika mindharom nagy alakjaval szoros kapcsolatba
kerUlt. Liszt az Esztergomi mise egyik betanitdjaként tekintett ra, Erkellel zenekari
hangversenyeket szervezett és vezényelt, Mosonyi pedig miséinek els¢ bemutatojat
€s népszerUsitdjet tisztelhette benne. Kapcsolatuk nemcsak szakmai, hanem barati
is volt: Brauer Lisztet sajat otthonaban latta vendégul, a magyar opera megteremtdjét
Jlieber Freund"-nak szolitotta hozza irt levelében, Mosonyi eskuvéjén pedig tanuként
vett részt.

Gyermekkor, tanulméanyok®

Brauer Ferenc - szamos Kortarsahoz hasonloan - idegen szarmazasu volt, csehorszagi
szUletésU édesapja a Pesti Német Szinhazban vallalt allast a zenekar els¢ fagottosa-
ként és harsonasaként. Hazaban koranak sok neves zenésze megfordult, koztuk pél-
daul Scholl karmester, akinek a Rdkoczi-indulo elsé hangszerelését tulajdonitjak.20
A Kkisfiu zenei tehetsége kordan megmutatkozott. Otévesen rokona, Skrobak Janos
kezdte zongorara tanitani, majd Czerny Jozsefhez, a Karolyi grofok magantanitéjahoz
kerult.2! Nyolcévesen mar egy szinhazi hangversenyen ,nagy tetszéssel jatszta

19 Brauer életUtjanak két jelentds forrasa: BARTALUS: i. m. (1862), 289-294. és SAGH Jozsef: Magyar Zené-
szeti Lexicon. Bp., L. Kokai, 1880, 57. A fent kdzolt adatok Brauer tanulmanyairdél, gyermekéveirél a két
idézett forrasbol szarmaznak.

20 Zenészeti Lapok, 1862 (II. évf), 22. sz, febr. 27., 169-170.
21 Lasd: BARTALUS: i. m. (1861), 292.
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Beethoven Es-dur 6tosét”.22 A zongora mellett hegedulni is tanult. Tizévesen apja
- a csalad anyagi helyzetének javitasara - Bihari bandajaba kuldte, ahol a farsangi
idészakban ,j6 fizetés mellett” kontrasként mikodott.2® A pesti piaristaknal elvégzett
kozépfoku tanulmanyai utan tizenharom évesen Pozsonyban, Bronnben és Pragaban
adott zongorahangversenyeket.

Szakmai életUtjanak fontos allomasa volt az 1812-es esztendd. Nagybatyja, Vincenz
Ferrerius Tuczek cseh zeneszerzé és karnagy ajanlatara Johann Nepomuk Hummel
zeneszerzeés- és zongoratanitvanya lett Bécsben.

1815-ben, mindossze tizenhat évesen, bekapcsolddott a rezidencidlis zenélésbe:
Kallay Miklds szabolcsi alispan zenekaranak vezetéje és a f6Ur zongoramUiveésze lett
Nagykallon.

1818-ban hangversenykorutra indult, Magyarorszag és Ausztria nagyobb varo-
saiban adott zongorakoncerteket. Ezek sikerességének koszonhetéen anyagi helyzete
fellendUlt. Bartalus Istvan a karnagy életérdl irt cikkében érdekes eseményrdél tudosi-
tott, mely annak Bécs melletti, badeni tartdzkodasa alatt tortént. Brauer Ferenc ,mint
tapasztalatlan ifju, a legnagyobb vakmerdségre vetemedett”: |atogatast tett az éppen
szintén a varosban tartdzkodo vilaghir( olasz énekesnénél, Angelika Catalaninal.24
A fiatalember zongorajatéka megnyerte az énekesnd tetszését, és a késébbiekben
gyakran ellatogatott Brauer hangversenyeire, melyek Catalani hirnevének koszon-
hetéen nagyszerlen jovedelmeztek.

Brauer Pestre visszatérve egy ideig jogot tanult, majd azt abbahagyvan végleg
a zenei palyanak szentelte magat.2s

Aktivan részt vett a korabeli egyleti és hangversenyéletben is. Mar 25 évesen
zenekari egyesuletet alapitott Pesten, melynek elsé koncertjén felléptette tanitvanyat,
a késébb eurdpai hirve valt zongoramUveészt, Heller Istvant.2é Tagja volt a budai és
a pozsonyi egyhazzenei egyletnek. Jelen volt a Pest-budai Hangaszegyesulet meg-
alapitasanal 1836-ban. Ez a szervezet meghatarozo szerepet toltott be a magyar
zenei életben: beléle nétte ki magat a Nemzeti Zenede, melynek mai utédintézménye
a Bartok Béla ZenemUvészeti Szakkozeépiskola. Bonis Ferenc kozlése szerint Brauer
Ferenc ,1847-ben Erkellel egyUtt vezette az egyesUlet zenekari hangversenyeit, és
ez az aktivitas vezetett a pesti Filharmoniai Tarsasag 1853-as megalapitasahoz”.2”
A pesti hangversenyéletben évtizedekig aktivan részt vett, szamos jotékonysagi kon-

22 SAGH Jozsef: Magyar Zenészeti Lexicon. Bp, L. Kokai, 1880. 57.
23 Lasd: BARTALUS: i. m. (1861), 293.
24 | &sd: BARTALUS: i. m. (1861), 294.

25 Erdekes torténet fUzodik Brauer jogi tanulmanyaihoz. Bartalus Istvan szerint ennek hatterében egy els-
kel6 holgy iranti vonzalma allt. A holgy szUlei Ugyvédhez szerették volna adni lanyukat. Amint a kapcsolat
felbomlott, Brauer abbahagyta jogi tanulmanyait. Lasd: BARTALUS: i. m. (1861), 289-294.

26 Hellert 6 inditotta el zenei palyajan, és mecenasok toborzasaval hozzasegitette kulfoldi tovabbtanula-
sahoz is. SEBESTYEN Ede: Buda Pest nagy hanguersenyei a XIX. szdzad elsé felében = Tanulmdnyok Bu-
dapest multjdbol VIII. Szerk. DR. NEMETHY Karoly - DR. BUDO Jusztin, Bp., Budapest Székesfévaros,
1940. 85-117.

27 Together with Erkel he conducted the orchestral concerts of the Musical Society in 1847; this activity
led to the founding of the Pest Philharmonic Society in 1853." BONIS Ferenc: Brduer, Ferenc = The New
Grove Dictionary of Music and Musicians. Szerk. SADIE, Stanley, Volume 4, London, Macmillan Publishers
Limited, 2001, 258.
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certen vezényelt vagy zongorazott (tobbek kozott a pesti gyermekkdrhaz és a pesti
néegylet javara, valamint a Magyar Nemzeti MUzeum udvaranak kertté alakitasaért).
1841 aprilisaban a Vigadoban rendezett jotékonysagi esten - melynek utdszavat
Kossuth Lajos irta és olvasta fel - Brauer egy ma mar meglehetdsen szokatlan pro-
dukciot vezényelt: Rossini Semiramis-nyitdnyanak nyolc zongorara, harminckeét kézre
készUlt atiratat.2s

Zongoratanitvanyok generacioit nevelte ki. A tanitas kora ifjusagatél (1819-t6l)
egészen halalaig egész életét végigkisérte. Novendékei kozott ott talaljuk az uralko-
déhaz tagjait is: Erzsébet és Maria féhercegndét.2®

Maganélete

Brauer Ferenc 1833-ban hazasodott meg. Felesége, Pfeffer Teréz is tehetséges zenész
volt: jelentds zongoramUveészként és koloratUrszopranként tartottak szamon a féva-
rosban. Gyakran szerepelt a Pest-budai HangaszegyesuUlet (a késébbi Nemzeti Zenede
elédje) hangversenyein zongoristaként és énekesként is: 1836-ban Mozart A vardzs-
fuvola Ej Kirdlynéje aridjaban bravuros énektechnikajaval kapraztatta el a pesti kozon-
seget, 1838-ban a Karfantdzia szoélistaja volt, 1847-ben pedig Ludwig van Beethoven
Esz-dur zongoraversenyének szolojat jatszotta.3° Kozos otthonuk Bartalus Istvan em-
litett beszamoldja szerint ,gyUlhelye volt a honi és kulfoldi mUvészeknek”.

A pesti fotemplom nagy jelentdségii karnagya

Braver 1839-ben kapta meg Pest egyhazzenei kdzpontja, a belvarosi Nagyboldog-
asszony Féplébania-templom karnagyi allasat, amit halalaig ellatott.3! Kisegitd zenész-
ként, majd orgonistaként mar 1823-tol itt mUkodott. Egyedul Vajdafy Emil ad hirt
arrol, hogy a pesti fétemplomtol par percnyi sétara allo ,pesti szerb egyhazban” is
muUkodott 1851-tél, ahol ,a mUszabalyoknak megfeleld karéneket adattak eld, me-
lyekben folyton résztvettek a zenede fiu novendeékei is”.32

28 Vereinigte Ofner und Pester Zeitung, 1841. V. 8.
29 BARTALUS: i m. (1861), 294.

30 Az adatok forrasa: TARI Lujza: A Hangdszegyleti Zenede (1839-1867) és a Nemzeti Zenede (1867-1890)
= TARI Lujza - IVANYI-PAPP Monika - SZ. FARKAS Marta - SOLYMOSI TARI Emdke - GULYASNE SOMOGY!I
Klara: A Nemzeti Zenede. Bp., Liszt Ferenc ZenemUvészeti Egyetem Budapesti Tanarképz6 Intézete, 2005.
26. és IVANYI-PAPP Monika: A Nemzeti Zenede élete a Pest-budai Hangdszegyesuleti Enekiskola vdlaszt-
mdnyi Ulései alapjdn (1844-1867) = TARI Lujza - IVANYI-PAPP Monika - SZ. FARKAS Marta - SOLYMOSI
TARI Em6ke - GULYASNE SOMOGY! Klara: A Nemzeti Zenede. Bp., Liszt Ferenc ZenemUvészeti Egyetem
Budapesti Tanarképzdé Intézete, 2005. 91.

31 Brauer 1839-tél ideiglenes karnagyként mUkodott az idés Cibulka Alajos karnagy mellett, majd 1846-tol
kinevezett karnagy lett. Kisegitd zenészként mar 1823-tdl részt vett a templom zenei életében, 1828-t6l
orgonistaként alkalmaztak.

32 A Jozsef féherceg O fensége féuédnoksége alatt dllo Nemzeti Zenede torténete. Az intézet 50 éves jubileuma
alkalmdra. Szerk. VAJDAFY Emil, Bp., Rdzsa K. és neje, 1890, 6-7.
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A regens chori33 mar az 1840-es évek elejére elismert zenei szaktekintéllyé valt
Pesten, amit az a tény is mutat, hogy a legfontosabb zenei dontéseket hozo bizott-
sagokba nyert meghivast. Tagja volt 1843-ban a Szozat, majd 1844-ben a Himnusz
megzeneésitésére kiirt palyazat biralobizottsaganak, tobbek kozott Erkel, Mosonyi és
Vorosmarty mellett.34 Késdbb a magyar opera és szinjatszas tamogatasara létrehozott
LdalmUbiralo valasztmanynak” volt tagja, melyben - tobbek kdzott - szintén Erkel
Ferenccel dolgozott egyUtt évekig, tucatnyi Uj magyar opera szinre vitelét segitve
ezzel (pl. Doppler Ferenc: llka és a huszdrtoborzd).®

Brauer Ferenc tobb mint harom évtizedes karnagyi tevékenysége nyoman (1839-
1871) Pest fétemplomaban valtozatos, igényes és magas szinvonall egyhazzene
bontakozott ki.

El6djetsl, Cibulka Alajos regens choritol meglehetésen elavult repertoart 6rokolt.
A XVIII. szazad végén, Joseph Bengraf idején még gyorsan cserélédé templomi re-
pertoar a XIX. szazad elsd harmadaban megmerevedett, tulnyomo részét az eldzé
szazad vegi mUvek alkottak.3¢ Ez a tendencia egész Kozép-Eurépaban megfigyelhetd
volt. Brauer a templom nagymiséin egy teljesen Uj, korszerU, sokoldalu, a korabeli
europai zenei izlést kovetd repertoart honositott meg. Palettajan a bécsi klasszikusok
- Joseph és Michael Haydn, Mozart, Beethoven - mellett tulnyomorészt a bécsi kiadok
altal népszerUsitett zeneszerzék leg-
Ujabb kompozicioi szerepeltek, ko-
vetve ezzel a kozép-eurdpai figuralis
repertoar XIX. szazad eleji stilusvalta-
sat. Utobbi kort jol képviselték példaul
Joseph Leopold Eybler, Joseph Preind|
és Johann Baptist Schiedermayr mU-
vei. Ezekhez csatlakozott még néhany
cseh (Wenzel Plachy) és olasz zene-

Michael Haydn Missa Solennis in C
(Missa in honorem Sti. Dominici,
vel M. Benedictionis. Klafsky I: 14.)
boritdjanak diszes cimoldala

a templomi kottatar
Rainer-hagyatékabol

33 Templomi karvezeté.
34 Nemzeti Szinhdzi Zsebkonyu 1844dk éure. Pest, 1843, 124. és HonderU, 1844, 25. sz.,jun. 22., 820.
35 Magyar szinhdztorténet 1790-1873. Szerk. KERENYI Ferenc, Bp., Akadémiai Kiado, 1990, 389.

3% Az emlitett tendencia egész Kozep-Europaban megfigyelhetd volt. Lasd: SZACSVAI-KIM Katalin: Katolikus
templomok 18. szdzadi kottatdrai = Magyar Mlvelddéstorténeti Lexikon. 5. kotet. Fészerk. KOSZEGHY Péter,
Bp., Balassi Kiado, 2006, 222-234.
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szerzé mdve (pl. Luigi Cherubini Requeimje).3” A pesti fétemplom karnagya a kulfoldi
nyomtatott kottaanyagot Bécsen kivUl Augsburgbdl, Lipcsébdl, Mainzbol és Bonnbol
szerezte be. A német cecilianista mozgalom iranti érdeklddésérdl tanuskodik, hogy
Mainzbdl, Carl Proske kanonoktdl, a Palestrina-reneszansz egyik elinditojatol meg-
rendelte Palestrina hires Missa Papae Marcelli miséjét. Templomi eléadasarol nem
maradt fenn adat.

Emlitésre mélto a templomi repertoarban a kortars pesti zeneszerzék nagy aranya.
Brauer karnagyi munkassaganak fontos érdeme, hogy kiemelt figyelmet szentelt a helyi
egyhazi szerzdk (példaul Adler Gyorgy, Bartay Ede, Brand [Mosonyi] Mihaly, Schindel-
meisser Lajos, Hora Janos, Lorenz Janos, Vincenz Ferrerius Tuczek és Grill Janos) mivei
bemutatasanak - ezaltal 6sztondzte a magyar egyhazzenei termés mennyiségi és
szinvonalbeli fejlédését. JO baratsagban allhatott Robert Volkmann-nal is, aki neki
ajanlotta Osanna Domino Deo cimU, szopranszolora, korusra és zenekarra irt offer-
toriumat.

Brauer nevéhez f(zédik Brand [Mosonyi] Mihaly felfedezése is. Az 1840-es évek
elején szervezte meg és vezényelte az akkor még Pesten ismeretlen zeneszerzé mi-
séinek ¢shemutatoit a templomban. O halabol neki ajanlotta Jubilate Deo cim( gra-
dualéjat. EletmUvikben érdekes hasonldsag fedezhetd fel: amig vilagi mUveikben
a magyar mUzene megteremtéseén fa-
radoztak, egyhazi zenéjukbdl a ma-
gyar mUzenei hang teljesen hianyzik.
Mosonyi miséiben a korai romantikus
stilust koveti, Braueréi viszont retros-
pektivak, a bécsi klasszika stilusaban
fogantak.

|soz Kalman megallapitasa szerint
,a kérus hangszer és hangjegyalloma-
nya egymagaban is - ha mas tanu-
bizonysagaink nem is volnanak errdél
- igazolja, hogy a belvarosi plébania-
templom zenegyakorlata a tizenkilen-
cedik szazad negyvenes éveiben ko-
ranak nemzetkozi viszonylatban is
legjobb szinvonalat képviselte”.38

Brauernek szolo nyomtatott ajanlas
Robert Volkmann 1865-ben kiadott
offertoriuman a templomi kottatarbol

37 A templomi repertoarra maradando hatast tett az a hagyomany, melyet Brauer vezetett be: november
2-an, halottak napjan Cherubini ,Nagy” c-moll miséjének el6adasa, melyhez még az 1940-es években is
ragaszkodtak a templomban. Lasd: HORVATH: i. m. (2012), XII.

38 |SOZ Kalman: Buda és Pest zenei muvelddése (1686-1873) I. kotet (A 18.-ik szdzad). Bp., Budapesti
Magyar Népszinhazi Bizottmany, 1926, 53.
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A tehetséges kismester: egyéni hang, klasszikus aranyok, dinamikus forméalas

Brauer Ferenc zeneszerzéként a ,németes iranyU” magyar mUzenei ag (tobbek kozott
Benedek Istvanffy, Georg Druschetzky, Valentin Deppisch és Anton Zimmermann muU-
veészetének) jeles folytatoja.

Alapos zenei képzésben részesult. Fent emlitett zongora- és hegedUtanulmanyai
utan nagybatyja, Vincenz Ferrerius Tuczek cseh zeneszerzé-karnagy ajanlatara Johann
Nepomuk Hummel tanitvanya lett Bécsben, akitdl zeneszerzést és zongorat tanult.

Hummel Mozart-tanitvanyként a mozarti zeneszerzési hagyomanyokat és Joseph
Haydn helyettes karmestereként a kismartoni zenekulturat is kozvetitette a fiatal
Brauernek. Ezek hatasa egyértelmUen tukrozddik annak miséiben, hisz karnagyként
sem feledkezett meg tanararol: d-moll miséjét és Esz-dur miséjét folyamatosan re-
pertoaron tartotta.

Brauer Ferenc zeneszerzéként a kor szokasa szerint Uj mUvekkel gazdagitotta
a templom ének- és zenekaranak repertoarjat. Egyhazi mUveit harom zenekaros mise
(egy kozuluk befejezetlen), két graduale, két offertorium és két motetta képviselik.?®
Kompozicioi tulnyomo részét a belvarosi fétemplom torténeti kottatara 6rzi, azonban
néhany szerzeménye megtalalhatod a magyar és osztrak nemzeti konyvtarban, vala-
mint a Székesfehérvari PUspoki és Kaptalani Levéltarban is. Egyhazi mlveit stilaris
kettdsség jellemzi: motettai a korai romantika képvisel6i, miséiben azonban visszanyul
a bécsi klasszikus tradiciokhoz. Ez a fajta konzervativizmus (a korabbi stilusok to-
vabbélése) az egyhazi zenében gyakran megfigyelhetd. Bravert zenemuUvei jO képes-
seégU, biztos technikaju, az europai zenei kdznyelvet hibatlanul beszéld kismesternek
mutatjak.

ZeneszerzBi kvalitasainak elismereését jol jelzi, hogy vilagi mUveit az Erkel altal veze-
tett Filharmoniai Tarsasag is gyakran megszolaltatta (tizenot mUvét).40 Ezekben a ma-
gyaros zenei hang megteremtésére torekedett, miséi azonban retrospektivak, a bécsi
klasszika stilusaban irodtak.

Brauer zeneszerz@i életmuUve is igazolja Dobszay LaszIo megallapitasat a XIX. sza-
zad elsd felének magyar komponistairol, mely szerint ,az egyhazzenei allasban 1évé
karnagyok, orgonistak, kiemelked¢ hangszeres zenészek valtozatlanul a komponista-
garda technikailag legjobban képzett rétege, habar az egyhazzenei alkotas a szazad
folyaman egyre inkabb elszigetelédik a kor aramlataitol”.41

39 Az egyhazi mUvek a kovetkezok (eredeti cimuUk szerint): Messe [in B], Missa in Do, Missa in C, Graduale
[Ave verum in F], Graduale [Verba meal], Offertorium Domine, si observaberis [in B], Offertorium [Der Sturml],
Confitebor Domino, Tantum ergo a quatuor Vocibus con accompt. del Orchestra. Vilagi mUvei kozott zene-
kari nyitany, zongoraotos, korusmu, dalok és zongoramUvek taldlhatok. MUvei k6zUl bécsi és pesti kiaddk-
nal néhany megjelent nyomtatasban is. Brauer Ferencnek 6sszesen tizenhat kompoziciéja maradt fenn,
tovabbi négy zenemUvét pedig korabeli folyoiratok emlitik.

40 Ez a szam kulénosen meglep6 annak ismeretében, hogy Erkel vezetése alatt (1853-1871) ugyanakkor
Liszt Ferenctdl kilenc teljes mU, Mosonyitol négy teljes és ot mUrészlet, Goldmark Karolytél, Mihalovich
0dontél és Festetich Led groftol egy-egy mU hangzott el. Lasd: NEMETH Amadé: A Budapesti Filharmoniai
Tdrsasdg torténete az alapitdstol a felszabaduldsig (1853-1945) = A Budapesti Filharmadniai Tdrsasdg ze-
nekardnak 125 esztendeje (1853-1978). Szerk. BREUER Janos, Bp., ZenemUkiado, 1978, 20.

41 DOBSZAY Laszl6: Magyar zenetérténet. Bp., Planétas, 1998, 296.
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Brauer két befejezett miséje a B-dur mise és a d-moll mise. MUfaji tekintetben at-
menetet képviselnek a Missa brevis és a Missa solemnis k6zo6tt.*2 El6add-apparatu-
sukat tekintve egyértelmUen a Missa solemnis tipust képviselik nagyzenekar, énekes,
valamint hangszeres szolistak és korus alkalmazasaval. Ehhez az Unnepélyes mise-
tipushoz kozeliti a két misét a Credo tételek (hangnem-, metrum- és tempovaltassal
hangsulyozott) zenei alosztasa, zaréfuga alkalmazasa és egy-egy hosszabb szolorész
(@ d-moll mise Benedictus tételében az oboa és a szopran szo6loja), valamint rovid
szolokvartettek megjelenése is. Alabbi vonasaik alapjan viszont a Missa brevishez
sorolhatok: a terjedelmesebb szovegl
tételek (Gloria és Credo) viszonylagos
rovidsége, a B-dur misében ezekben
a tételekben a politexturalitas (az
egyes szovegsorok egyidejU megszo-
laltatasa) megjelenése, a Gloria tétel
zenei alosztasanak hianya és a hang-
szerek alapvetéen colla parte*3 jaték-
modja. Brauer minden bizonnyal Un-
nepi misének szanta mindkét miveét,
melyeket - egyéb liturgikus alkalmak
mellett - az egyhazi év csucspontjan,
husvétvasarnap is eléadtak a temp-
lomban.

A két mise elemzése mogott gya-
korlati, el6éadoi tapasztalat is all, Uj-
kori bemutato¢ eléadasuk 2009-ben és
2010-ben volt a belvarosi templom-
ban, sajat alapitasy amatér korusunk

kozremuUkodésével.#4 Jelen tanulmany-
ban terjedelmi korlatok miatt csupan Braver Ferenc d-moll miséjének autogréf
kéziratos hegedUszolam-kottaja

(@ Kyrie kezdete)

néhany jellemzd részlet bemutatasara
vallalkozhatunk.

B-dur mise: Kyrie tétel

A szonataformaban irodott Kyrie tételben Brauer érdekes, egyéni Ujitast hoz. A ha-
gyomanyosan az énekes szoélistak fenségteruletének tekintett Christe-szakasz helyett
a Kyrie-szakaszok elejét bizza a szolistakra, igy a mise szokatlan modon szoldkvar-
tettel indul. Hajlékony polifonidja a bécsi klasszika kamarazenéjét idézi:

42 A Missa brevist hétkoznapokon és ,évkozi” vasarnapokon adtak el (hangszeres apparatusa altalaban
nem Iépte tUl a Kirchentriot), a nagyszabasu, nagyzenekart és szolistakat is foglalkoztatd Missa solemnist
pedig Unnepekre szantak.

43 Az énekszolamokat kopulazva (duplazva), azokkal megegyezd (vagyis nem 6nalld) zenei anyagot jatszva.

44 A két mise el6adasanak pontos datuma és kozremuUkodéi a kérus honlapjan olvashatok:
https://musicadivina.webnode.hu/koncertek/ (utolso letdltés: 2023. 01. 24)
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Brauer Ferenc: B-dur mise - a Kyrie tétel kezdd Utemeinek szolokvartettje4s

B-dur mise: Credo

A mise Credo tétele is tartalmaz meglepetést: forte, teljes apparatussal zeng6 inditasa
a klasszikus hagyomanybol meritett jellegzetesség, azonban moll hangneme varatlan
a hallgatosag szamara. A megzenésitett homofon intonaciot*e (Credo in unum Deum)
Brauer refrénként hasznalja, mely a szolistak attetszd, surlodasokkal teli polifon szove-
tével valtakozik, jolesd dinamikai és szerkesztésmodbeli kontrasztot teremtve ezaltal:
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45 Ateljes tétel meghallgathato a kovetkezé linken:
BRAUER Ferenc: B-dur mise - Kyrie
https://youtu.be/3MxulLunt7c (utolso letdltés: 2023. 01. 24.)

46 A Credo tétel intonaciojat (elsé mondatat: Credo in unum Deum) a XVIII. szazad végéig a pap énekelte
gregorian dallamon. A gregorian intonaciot késébb fokozatosan melldzték, és szovegét tobb szélamban
zenésitették meg. Jelen esetben homofon, vagyis azonos ritmusu szélamokkal.
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Brauer Ferenc: B-dur mise - a Credo tétel dinamikai-szerkesztésmodbeli kontrasztja*”

Az intonaciorefrén4® alkalmazasa a Credo-misék csoportjaba sorolja Braver B-dur

miséjét.4° Ez a sajatos forma az osztrak mesterek korében igen népszer( volt (Wolf-
gang Amadeus Mozart mellett példaul Georg Joseph Donberger, Johann Friedrich
Reichardt és Franz Schmidt miséiben is megjelenik),5° azonban a bécsi klasszika ide-
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A tétel eleje meghallgathaté a kdvetkezd linken:
BRAUER Ferenc: B-dur mise - Credo (részlet)
https://youtu.be/rydnXL4a5d0 (utolso letoltés: 2023. 01. 24)

A tétel fent emlitett homofon intonacidja tébbszor is visszatér refrénszerten a Credo tétel zenei anya-
gaban.

A Credo-misékrdl lasd reszletesebben: FARKAS Zoltan: Istudnffy Benedek: Missa ,Sanctificabis Annum
Quinquagesimum, vel Sanctae Dorotheae” = Musicalia Danubiana 13. Szerk. DOBSZAY Laszl6 - SAS Agnes,
Bp., MTA Zenetudomanyi Intézet, 1995, 19-20.

Lasd: REICHERT, Georg: Mozarts ,Credo-Messen” und ihre Vorldufer = Mozart-Jahrbuch 1955 des Zentral-
institutes for Mozartforschung der Internationalen Stiftung Mozarteum. Szerk. Dr. RECH, Géza, Salzburg,
Internationale Stiftung Mozarteum, 1956, 117-144.
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jének magyarorszagi misetermésében egyedul Istvanffy Benedek Dorothea-miséjében

D-moll mise: Sanctus

A tobbféle szerkesztési technikaval (homofonia, imitacio, szolamparos-technika) fel-
épitett tételt teljes apparatuson zeng6, sodro lenduletd befejezése teszi még Unne-
pélyesebbé.5?

D-moll mise: Benedictus

A tétel tobb szempontbdl is figyelemre méltd. Zenei szovete a nagy szerzoékre jel-
lemzdéen tobb szintet foglal magaba: a vonosok puha akkordkisérete felett a szopran-
szolista nagy ivy, énekld legatdja szol, melyet oboaszold fon korul triolakban mozgo,
szinte rokokd édességU dallamaval. A mozarti hangvétel alapjan a d-moll mise Bene-
dictusa a két Brauer-mise legegységesebb stilusu tételeként értékelhetd. Kulonlegessé
teszi az inditasa is: a két kurt dolce kUrtmenete felett az oboa tart dominans-orgona-
pont trillat.

Brauer a szopranszolistatol magas foku technikai tudast, virtuozitast var el. A szolo
hirtelen regisztervaltasai, hatalmas ugrasai, hangszeres jellegl akkordfelbontasai
Michael Haydn és Wolfgang Amadeus Mozart egyhazi mUveinek operai jellegy, virtudz
koloratUrszopran-szoloit juttatjak eszinkbe. Brauer nagy valoszinUséggel feleségének,
Pfeffer Teréznek szanta ezt a szolamot, aki kivalo koloraturszopran volt, az ¢ énekesi
adottsagait vehette alapul az aria megformalasaban.

51 Erdekes megemliteni egy tovabbi hasonlésagot. A Credo-refrén mindkét emlitett szerzénél csak a tétel
elsd részét rendezi be, s késébb mar nem jelenik meg. A refrén kovetkezetesebb felhasznalasara példa
Mozart F-dur Missa brevise (K. 192) és C-dur ,Credo-Messe™-je (K. 257).

52 A Sanctus részlete meghallgathato a kovetkezd linken:
BRAUER Ferenc: d-moll mise - Sanctus (részlet)
https://youtu.be/4zQD4F-CngQ (utolso letoltés: 2023. 01. 24.)
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Osszefoglalas

A pesti fétemplom Liszt-korabeli karnagya, Brauer Ferenc a nagy géniusz baratsagat
élvezve annak egyik f6 tamasza volt az Esztergomi mise betanito-szervezd munka-
jaban. Nemcsak a virtudz Lisztet hallgatta szivesen sajat otthonaban a tiszteletére
rendezett estélyeken, hanem szakmai tekintélyével, kapcsolataival, személyes mun-
kajaval tamogatta a szamos Kortarsa altal meg nem értett, Ujitd eszkdzokkel kompo-
nalo zeneszerzot is.

Brauer Ferenc koranak jeles és sokoldalu zenésze volt: karnagy, zeneszerzg, zon-
goramuUvesz-tanar és zenedei aligazgato egy személyben. Kapcsolatban allt a hazai
zenei élet legnagyobbjaival. HosszU karnagyi muUkodeése a templom XIX. szazadi zenei
életének egyik fenykoraként értékelhetd. Anyagi aldozatot sem kimélve, j6 zenészek
munkajat 0sszefogva emelte fel az egyhazi zenét Pest elsd templomahoz ill6 magas
nivora. Pest varosa meéltd modon bucsuzott téle: gyaszmiséjén 1871. aprilis 20-an
a Nemzeti Szinhaz zenekara és a Zenekedvel6k Egylete adta eld Luigi Cherubini
Requiemjét.

EletUtja jo példa arra, hogy milyen alapvetden fontos a kismesterek életmdvének
megismerése a XIX. szazadi magyar zenetorténetrdl kialakitando képunk teljesseé te-
teléhez. Kutatasaim és az elért eredmeények ezt a célt kivanjak szolgalni.
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Windhager Akos?

Terényi Ede: Miseparafrazisok a XVII. szazadi Eraélybol?
A szakralitas kisertése

JAmikor verset ir az ember
nem irni volna jo.”
(Jozsef Attila, toredék)

Terényi Ede Farkas utcai miséje

A Kolozsudri zeneszerzok - Zeneszerzoék Kolozsvdron cimU tudomanyos konferencia
kulcskérdese ihlette azt az eszmetorténeti kutatast, amely Terényi Ede (1935-2020)
€s a varos (értsd: Kolozsvar) kapcsolatat vizsgalta. Az a cél lebegett el6ttem, hogy
a zeneszerz®, valamint a szellemi és tarsadalmi kozeg kapcsolatat megrajzoljam. Meg-
forditva kozelitettem a targyhoz: a Farkas utcai templomba megalmodott Misepara-
frazis elemzése révén mutatom meg a szerzd kolozsvari attitddjét. Vallalasom a zenei
alapszoveghez készult tobbrétegl glosszat eredményezett, amely a hagyomanyt
egyre mélyebben beengedte az értelmezés folyamataba. A Miseparafrdzisok a XVII.
szdzadi Erdélybdl cimU vonodszenekari darab négy olvasata egyUtt adja ki azt a képet,
ahogy Terényi a szeretett varosa polgara, ahogy az erdélyi szakralis orokséget meg-
tartva aktualizalja, ahogy kolozsvari zenei egyUttesekben fogalmaz, végul ahogy
a Farkas utcai templom szamara spiritualis otthont nyujt. A jelen esszé tehat életrajzi,
mUelemzd, hermeneutikai és teologiai olvasatbol all, és ezek egymasra rétegzddeése-
ben rajzolédik ki valasztott targyam: az egyén és a varos symphonidja.

Terényi Ede 1952-ben érkezett meg Kolozsvarra, amelyet azota otthonanak tekint.
A genius loci keresve se talalhatott volna nala hUségesebb alanyt: itt telepedett le,
itt hazasodott, itt tanitott, itt jegyezte le ,fentrdl sugott” alkotasait és itt hozott |étre
kozosséget. (Vegul: itt temették el) Terényi Ede szamara Kolozsvar az ,Ujraszuld” varos,
meég ha ez pimasz bucsuintést is jelent Marosvasarhelynek. A két varos a szerzé te-
kintetében tUkorképe egymasnak: viz koré telepUl, hegyre maszik és az Urbs caelestis
fele tor, azaz egyetemes (sicl) varos. Kolozsvar bevétele szamara tehat nem Vasarhely
feladasa volt, még kevésbé megtagadasa, hanem kiteljesitése. A nyUzsgd nagyvarosba
koltozéssel magaval hozta a szul6varosat, beleoltotta azt nagy ,Erdélyorszagba”, a ma-
gyar 0sszkultUraba és a teljes eurdpai miveltségbe. Akarcsak Ligeti Gyorgy (1923-2006),
aki Dicsészentmartonbol az egyetemes véghatarokig tolta ki zenei horizontjat, azon-
képp foldije is a vilagi és égi végtelenbe ért el a Szamos partjarol.

1 Eszmetorténész, az MMA MMKI tudomanyos fémunkatarsa, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem adjunk-
tusa.

2 A tanulmany Ujrairt kozlés, eredetileg: Windhager Akos: Terényi Ede Miseparafrdzisa négy olvasatban.
A Fid(isten) drdmdja = Eléaddsok A Magyar Tudomdny Napjdn az Erdélyi Muzeum-Egyesulet |. Szakosz-
tdlydban. Certamen 7. Szerk. EGYED Emese - PAKO Laszl6 - SOFALVI Emese, Kolozsvar, Erdélyi MUzeum-
Egyesulet, 2020.
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Tiszteletlenség lenne a szemérmes alkoto életének részleteit kozszemlére tenni,
noha annyit azért fontos megjegyezni, hogy Kolozsvarott kapta élete legjelentésebb
beavatasat. A vasarhelyi években Trozner Jozsef (1904-1989) hatasara a fiatal mU-
vészjelolt mar kereste a helyét, de azt csak Kolozsvarott talalta meg. Tanara Utmuta-
tasat kovetve felvették a Zeneakadémia zeneszerzés szakara, aminek kovetkeztében
felhagyott orvosi terveivel, lemondott zongoristapalyajarol, és a zene altali gyogyi-
tasnak szanta az életét: zeneszerzdéve lett. Trozner felnyitotta mar tanitvanya szemét
sok romantikus szerzdére (pl. Anton Brucknerre, Franz Schmidtre és Antonin Dvorakra),
s megannyi boldog orat toltottek Mozart- és Schubert-olvasassal; de mindez a ko-
lozsvari Kodaly-, Debussy- és mindenekel8tt Bartok-studiumokban teljesedett ki. Va-
sarhelyen Trozner Jozsef felesége, Erkel Sarolta (1911-2002) révén beavatodott
a romantikus magyar zenébe, Kolozsvarott megismerte Jodal Gabor (1913-1989)
altal a kortars magyar zenét: Kodaly Zoltant (1882-1967). Az eszménnyé magasodott
Bartok Béla (1881-1945) pedig mindkét varosban ratalalt, am az érettebb egye-
temista tudta 6t mélyebben megérteni.

Kolozsvar tehat zeneszerzdveé tette, tanarra avatta és megtartotta 6t. Hivta 6t Bu-
dapest, de Bukarest is, vart ra Darmstadt és a nagyvilag, amelyet id6érél idére fel is
keresett, de Kolozsvar maradt a valasztott otthona. MUveiben viszont bebarangolta
az egész foldkerekséget, Finnorszagtol Japanig, Amerikatol Indiaig, Tahititél a Kraszna
vOlgyeéig. Valos vilagjaras, képzelt turak és belsd utazasok soran szUletett meg a szines-
szimfonikus panoptikum. A jellegzetes Terényi-geografia annyiban tér el a Baedeckertdl,
hogy amig utébbi mindenben meglatja a német Burgertumot, addig a zenei vilagrajz
minden elemében kicsit felsejlik a Farkas utca, Hazsongard vagy Mdtyds kirdly lovas
szobra (Fadrusz Janos, 1902). Lényeggé szUrve a kulsé elemeket a vilagot képezte le,
de nemcsak ,emlékmUveiben”, hanem baratsagaiban is. Az utolso pillanatig kitartott
Vermesy Péter (1939-1989) és Szabo Csaba (1936-2003) mellett s érizte Balassa
Sandor (1935-2021) baratsagat. A végleteket egyesiti magaban tarsasagi kozéppont-
ként, tanarként és alkotoként, s enhez éppen a végletek varosa tud teret és spiritualis
helyet nyUjtani. Nem mellesleg éppen Kolozsvar segitette abban is, hogy felndttként
is haboritatlanul megdrizze magyar identitasat. Amig dalokat és kérusmUveket magyar
és latin nyelven irt, addig a zeneakadémiai orait rendszerint romanul kellett tartsa.
MUveivel azt nyilatkoztatta ki, hogy Constantin Brancusi (1876-1957), George Enescu
(1881-1955) és Kajoni Janos (1629 - 1687) az egyetemes erdélyi kultura része, ha-
sonlovan Bakfark Balinthoz (1526?-1676), Bornemisza Péterhez (1535-1587) vagy
Tinodi Sebestyénhez (1510-1556). A kincses varosban ismerték, nevére az emberek
felkaptak a fejuket, s ha nem jelent meg hosszabb ideig, aggddva keresték ifjak és
idGsebbek. igy, amig a zenében Oveé volt az egész vilag, addig ¢ végérvényesen Ko-
lozsvaré lett.

Miseparafrazis a XVII. szazadi Erdélybol - szoros olvasat

1992-ben szuUletett meg az - altala alkotott mUvészpalyakép kulcsfogalmat hasznalva -
alkotoi fennsikon a Miseparafrdzis a XVII. szdzadi Erdélybdl cimU vonoszenekari kom-
pozicid. A mU rimel az 1980-ban befejezett Variatiuni pentru orgd pe o temd din sec.
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al XVll-lea cim0 orgonakompoziciora, illetve megidézi a tizenkét historikus concertot
is, de azoktol mégis fuggetlen. Az ot misetételt tartalmazoé alkotas mindegyik tételét
Kajoni (vagy egy vele kortars szerzoé) egy-egy témaja nyitja, amelyek azonban 6nallé
életre kelnek. Coca Gabriella Terényi-kutatod hivja fel a figyelmet arra, hogy ebben
a tokeéletesre csiszolt darabban az életmU esszencialis otvozése torténik meg, tulaj-
donképpen a scordaturak, a harmoniafuzio és a dallam fuggdlegesitése is egyUttesen
hozza létre az oeuvre Uj mindségét.> Maga a szerzé még annyit fUzott hozza a da-
rabjahoz, hogy a Farkas utcai reformatus templom terét képzelte el mlve irasa koz-
ben. lgy valik szamara a konkrét épitészeti tér a Makovecz-concerto (A héttornyu
vdr - versenymu szoldhegedUre, vonosokra és Utéhangszerekre, 1993) utan ismét
fontossa, amit tudatosan és tudattalanul is beépit a zenei térszerkezetbe. igy elmond-
hatjuk, hogy a Miseparafrdzis esszencialis kolozsvari zene.

A Miseparafrdzis a szoros olvasatot harom pontban provokalja: a mdfaj meghataro-
zasaban, az eldadoi egyuUttes preciz behatarolasaban, végul a szerkezeti sulypont
megtalalasaban. Ehhez képest a parhuzamos harmoniasikok akkordmultiverzuma
konnyU kérdésnek tinik. A Miseparafrdzis cimébdl kovetkezéen miseként értelmez-
hetd. Ezt tamasztja ala az is, hogy a klasszikus besorolas szerint parodiamisérdl be-
szélhetUnk az emlitett és a partitUraban gondosan feltUntetett tudatos idézetek miatt.4
Szintén a misejelleget erdsiti az ot tétel missa ordinariumot idézd elnevezése, valamint
a missa brevis kimutathatd szerkesztési hagyomanya. Késébb azt 1atjuk majd, hogy
egyik besorolasi kisérlet sem igazolhato teljesen. igy a klasszikus 0t misetétel: Kyrie,
Gloria, Credo, Sanctus és Agnus Dei rogton kérdeés elé allitja a szoros olvasatot. A ha-
gyomanyos (zeneileg szerkesztett) misében a Sanctust a Benedictus kellene kovesse
(vagy legalabbis 6sszevont cimként kellene megjelenjék), mig a missa brevisekben
a Credo kimarad. A Miseparafrdzis hangszerelése ismét csak tobb médon értelmezhetd.
A partitUra szerint az el6éadoi egyUttes nagy vonoszenekar, amely valtozatos médon
szolal meg. A Kyriében és a Gloridban tizenkét hegedU-, négy mélyhegedU-, két csello- és
egy nagybdgdszolam jelenik meg, am a Credoban és a Sanctusban egy vonosnégyes
és egy vonoskar concertal egymassal. Az Agnus Dei helyzeténél fogva nemcsak a té-
makat és a programot 0sszegzi, de a korabbi hangszerelést is, igy a soli vondsnégyes
mellett az els¢ tételek osztott vonosegyUttese muzsikal. Tovabb fokozza a hangszin
sokszinUségeét, hogy sok esetben az elsé hegedld 6nallo szdélistaszerepet kap (pl.
Sanctus), illetve a hangzas kovetkeztében tobb izben orgonat (pl. Agnus Dei) és Ut6-
apparatust (pl. Ustdobot, harangot stb.) vélunk hallani.> A harmadik jellegzetessésg,
amely a szoros olvasatot provokalja, az az egyes tételek terjedelme. Noha nincs kébe
vésve, hogy a Credo legyen a mise sUlypontja, azt szakralis sulya (hiszen a teljes
Udvtorténetet tartalmazza: a mi Urunk, Jézus Krisztus szUletését, kinszenvedését és

3 COCA Gabriella: Terényi Ede. = Parlando, 2016, 5. sz., 12.
https://www.parlando.hu/2016/2016-5/Coca_Gabriella-Terenyi_Ede.pdf (utolso letoltés: 2019. 05. 31.)

4 TERENYI Ede: Mass-Paraphrases for Strings = TERENY| Ede: Chamber Symphonies [szerzéi magankiadas],
Cluj, Grafycolor, 2007, 1-47.

5 [gy nyilatkozott Molnar Tondének maga az alkoto. Ld.
MOLNAR TUnde: Muzica pentru orgd in secolul al XX-lea in Romania. Compozitii noi, analize stilistice si inter-
pretative (The Music for the Organ in the Twentieth Century in Romania. New Composition, New Analysis
and Interpretations). Cluj, Grafycolor, 2005, 208.
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feltdmadasat) meégis kiemeli a tobbi tétel kozul. Az egyes zeneszerzdk a rejtett prog-
ramnak megfeleléen sulyozzak a tételeket, igy Kodaly a Missa brevisben (1942/1944/
1948) az utolso tételt nyuUjtotta a leghosszabbra és annak tartalmat hangsulyozta ki
érzelmi tobblettel. Terényi viszont a Kyriével tett igy, ami 6nmagaban olyan hosszu,
mint az azt kovetd harom tétel. gy az els6 és az utolso tétel, amelyek tematikailag
is 0sszeillenek, egyUtt alkotjak az Istennel valo talalkozas idétartamanak a felét. En-
nek jelképiségét majd késébb fejtem fel, viszont e kulsédleges paraméter ismételten
figyelmezteti az olvasot, hogy nem foghat hozza klasszikus miseolvasasi modozattal
a Miseparafrdzishoz.

A harmoniai olvasatot pedig végképp megfricskazza a kovetkezetes, szinte mar
rigorézus és makacs A-centrum. Barmelyik tétel kezdetét, kidolgozasi szakaszat, visz-
szatérését nézzuk is, az A-centrumnak nincs elsédleges szerepe, a zarlatokban azon-
ban athato erével szabadul (f)el. Mintha mindaz, ami addig a harmoniak terén tortént
volna, csak foldi poroszkalas lenne az égi A-sugaruthoz. Az A-centrum jelképisége
az életmUvon belUl és attél fuggetlenUl éppen Ugy provokacio tehat a harmaoéniai ol-
vasat Utjaban, mint a hol durvan, hol finoman exponalt kisterc-ostinato. Egy barokk
muben, féképp egy manierista madrigalban, a fényességtél kis tercre levé A-centrum
jelképiségét konnyedeén forditanank, a Miseparafrdzis sokszorosan telitett, tobbszo-
rosen felUlirt szimbdélumterében mindez azonban elsésorban kérdésfeltevesként
hangzik fel.

A Kyrie hagyomanyosan ABA szerkezettel bir, azaz a két Kyrie eleison egymast ismétlé
szakasz, amelyekkel a Christe eleison all szemben. A Miseparafrdzis esetében a 93 Utem-
nyi kezdétételbdl az elsd 60 Utemben a Kyrie-intonacio szolal meg kimért lassusaggal.
Az Uram, irgalmazz! latin megfelel6je, a Kyrie sz6 |Uktetése negyed- és nyolcadpar
ritmusképletére bonthato le. Brevisre és félhangokra augmentalt ritmusvaltozatban
hangzik el a tételben szamtalanszor, ostinalt basszusritmusként. A 6/2-es Utemek az
ostinato-ritmusképlet kovetkeztében parosaval alkotnak egységet, s igy éppen ha-
romszor ismétlédik meg a Kyrie-ritmus az eleison [ee-lei-son: harom negyedhang]
egyenletes |Uktetését is felidézve. A ritmusképletet el6bb a nagybdgdk jatsszak, majd
a csellok, késédbb a mélyhegedUk csatlakoznak. Az 6todik Utemben a G-alapcentrum
kovetkeztében lokriszi poziciéban lép be a parddiadallam, amely Kajoni egyik Organo
Missale (1667) témaja. Az idézett, szomoru siratddallam kiemeli a Kyrie megrendultségét.
A témat minden hangregisztert bejaro fugato noveszti hatalmas tabléva a 40. Utemig.
A dinamikai és harmoniai valtasok kovetkeztében a fajdalmas dallam megdicséul
olyannyira, hogy a 30. Utemtdl kezdve a basszusostinato is megszUnik, és minden
hangszer, ha elhangoltan is, de a témat szolaltatja meg. A 40-43. Utemek epizddja
az elsé Kyrie-szakasz legdramaibb pillanata, amikor az Uvoltéssé torzuld konyorgés
zokogasba fordul, és fojtott hangon Gesz-alapu, kilencelemU klaszterben szoélal meg.
A tompa alzarlatbol bracsa A-hang vezet ki, és a téma egyszerUbb harmonidkban is-
meétlédik meg. Az Uram, irgalmazz! szakasz veégUl az eléz6é harmoniai tomb ellenpo-
lusan, egy tiszta C-hangtoronyban nyugszik meg.

A Christe eleison-szakasz eltéré zenei mikrokozmoszt teremt. A Christe eleison-
téma o6tutemes félperiodusokban nyilatkozik meg, amelynek kérdés része repetitiv
mikromozgas, a valasza pedig perpetuum mobile ingajaras. A tovabbra is 6/2-es Ute-
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mekben az elsé két brevis erejéig csak ismétl6ddd hangokat hallunk, mert a mozgas
az utolso harmadban kezdddik el. A ritmusképlet hatasara a zene most (is) harmas IUk-
tetésben mozog, és ennek szakralis jelképe megegyezik a Kyrie-szakasz harmas rit-
musaéval (ti. a haromszemeélyU Egyisten hangszimbolikaja). A nyugodtabb harmoniak
mentén a tonalis centrum eltolédott az F felé. A téma el6bb a kézépszolamokban
mutatkozik be, majd egy epizod erejéig a magas(sag)ban is felhangzik, am ezutan to-
vabb mar nem fejlédik. A végsd kifejléddés pusztan ritualis megtisztulas volt a beavatas
megkezdéséhez, mert mikozben a téma visszatér oda, ahonnan vétetett, a magasban
kétszer intonalodik a lefelé 1épd kis terc dramaja. Jol hallhatéan ez adja a tétel igazi
kulcsat, mert erre reagal a leghevesebben minden korabbi témat, ritmust és harmo-
niat elsopré vonosgorgeteg. A harmadik azonos szerkezet( epizodban Ujabb kisérlet
torténik a kis terc kinyilatkoztatdsdra, de ott mar a hangkoz tritdbnussza torzul. Ezzel
a bUnbe esett bd negyeddel 1épUnk vissza mindossze négy Utem erejéig a kezdd
Kyrie-témaig. A hirtelennek tind lezaras varatlanul a-mollban torténik. A zarlat szem-
bemegy a narrativ logikaval, mert semmibdél nem kovetkezik, semmi elére nem jelezte.
A teljes mU ismeretében az allapithatd meg, hogy az ,A-centrum” a mise ,programja’,
amely ebben a tételben ugy értelmezhetd, mint a Kyrie Gesz-klaszterére és C-hang-
tornyara adhat¢ egyetlen szakralis valasz.

Ha a tételt még egyszer meghallgatjuk, akkor szamos kortars zenei parhuzamot
taldlunk. igy az a pillanat, amikor a vonosbasszus felett alig hallhatoan szolal meg a faj-
dalmas dallam, Gia Kancseli (gos ysbhgemo, 1935-2019) vondsdramait idézi fel. A kom-
ponalas idején Romaniaban Kancseli mdvei nem voltak elérhetéek sem partituraban,
sem koronglemezen, el6adason még kevésbe, igy a parhuzam alapvetéen a korszak-
kijelolesben segit. Mindkét szerzd azt a gesztust abrazolja, ahogy a misztikus anyagot
(legyen az ,népi” vagy ,régi”) a kornyezete nyers és vad indulattal fogadja be, ami-
képpen az ,avitt” szakralis és az elevenen |Ukteté anyag borzongassal feszUl egy-
masnak. A kiséret és a téma egymasnak feszUlése azért is hatborzongato, mert, ahogy
korabban bemutattam, a basszusostinato a tobb ezer éves Kyrie szécskabol képzett
szozene, amely e horgés réven valik nagyon maiva. Szintén a befogadoi horizont érzé-
keli rokonnak a téma klaszterré nové polifon szolamvezetését Ligeti mikropolifon-
stilusaval. Az egybeesés ezUttal is a korszak sajatja, a parhuzamos zenei folyamatok
szabadon engedése és predesztindlt egybefiizése logikus kovetkezménye a Bartok
utani zenei folyamatoknak. Végul Steve Reich (1936-) minimalizmusat is parhuzamba
hivja az ottételes félperiodusban gondolkodd Christe eleison. A nyolc azonos hang
utan bekovetkezd tonalis jellegd mozgas olyannyira Uj dimenziot képez a tételben,
merhette ugyan Terényi, de a Miseparafrdzis komponalasa kozben mar egy évtizede
meghaladta a minimalizmust. Végul a fajdalmas Kyrie esetében nem felejtkezhetink
el a szerz@ egyik kedvenc ,mesterérdl”, Mozartrol se, mert a tétel kulcspillanata, a kis
terc kétszeres kiemelése Ugy |ép ki a zenei kornyezetébdl, ahogy a dreimalige Akkorde
a Vardzsfuvola nyitanyaban.

A Gloria (Allegro molto) tétel megértéséhez érdemes felidéznunk, hogy a ,Dics6-
ség Mennyben az Istennek, békesség Foldon az embernek!” szbzat akkor hangzik el,
amikor a pasztorok a kisdedhez sietve egy pillanatra bepillanthatnak a mennybe,
ahol nagy a surgolédeés. Ezt a sUrgés-forgast veéljuk hallani a tétel elsé 20 Utemében.
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A 4/4-es |0ktetésU E-dUr szakaszban apro témasejtek (pl. E-Disz-Cisz) ismétléddnek
allando basszuskeéplet felett, amely nem meglepé modon E-Cisz ellenpontba torkollik.
A kisterc-lépések ismeételt exponalt helyzetU alkalmazasa kiemeli, megerdsiti és kano-
nizalja a hangkozostinato programjat a teljes kompozicioban. Utdana azonban azonos
hangnemi keretben az égi dicséséget idézé barokkos zenei formula harsan fel: a V alaku
trombitamotivum Marc Antione Charpentier (1643-1704) és Jean-Baptiste Lully
(1632-1687) Te Deum-kialtasaira emlékeztetve orvendezik, igaz, a basszusban négy-
elemU, kromatikus passacaglialépegetés tarsul hozza. Végul a 41. Otemben immaron
az ahitott ,foldi békesség” igérete hangzik fel Somlyai Miklés (1588-1661) Magyar
litdnia (XVII. szazad kozépsd harmada) dallamaban. A XVI. szazadban az egész Kar-
pat-medencében elterjedt egykori dallamot tobbek kozott protestans zsoltarban is
megtalaljuk. A jellegzetes dor dallamban a foldi békesség felmagasztosul, de az, hogy
mindez csupan a szerzd mély vagya, jelzi a hatralevd szaz Utem dramaturgidja.

A meghitt ,békességidézet” a kidolgozasi részben Ujra és Ujra felbukkan ugyan,
de a bevezetd rész apro témasejtje valik a tétel kdzponti zenei elemévé. Szamos
lefelé és felfelé futod forditasa a dicséségkialtast feszOltte, zilaltta és kétségesseé teszi.
Mint ahogy Babits haborus zsoltaraiban az Istenhez szo6l6 fohaszok atkokkal kevered-
nek, ugy rémlik fel a személyes és egyetemes drama is a jelen dicséségmondasokban.
Hiaba helyezi Terényi még haromszor a rettenetes vonosfutamok elébe a késé rene-
szansz litaniadallamot, a zene nem nyugszik meg, hanem magaval sodorja az idézetet
is. Noha a kezdet sUrgolédése jot igért, az egykori pasztorok szdmara megnyilt Eg
oromet eldlegezte, a findlé mégsem igazolja azt. Inkabb Illés vad duhével talalkozunk,
akinek ugyan olykor megnyilt a menny, és latta annak igazat, csak halalakor érthette
meg annak békéjét. igy a vad hajszaban elcsigazott agg proféta utolso leheleteként
kiszakado sohajara emlékeztet a zaroUtem sforzato E-hangtornya.

Dicséiti a zene Istent? Mindenképpen. Solymosi dallama egykor és ma is az 6 dics6-
segét zengi. A hattérben azonban ott huzodik a mar a Kyrieben megjelenitett drama,
amely hihetetlenUl szenvedélyes konyorgésre sarkallja a szerzét. Az égi dicsdséget
harsogo® barokkos V-frazis csak a narrativ keretet érzékeltette, de a zenei cselekmény
a dallamsejt és a litania 6sszeUtkozésében bontakozott ki. A harmoniai szerkezet ez-
Uttal is felboritja az értelmezést: C- és F-centrumok uraltak a pastot, végul azonban
minden visszatért a kezdd E-centrumba. Jellemzd, hogy mind a dallamsejt, mind a lita-
niatéma elsd izben E-durban szolal meg, s csak utana kovetkezik modulacio.

Az egyhazi zeneirodalom egyik legkUlondsebb Creddja (Moderato) a Miseparafrdzis
kozépsa tétele. Hianyzik beldle a hagyomanyos Credok fensége, békéje és hitvallo ereje,
mert rovid, hajszolt és kétségekkel telt. A Kyriebdl eredd drama folytatodik a Gloridbol
szarmazo futammal, igaz, a Credoban az A-D-G-kvartfuzér ismétlédik, ahol a dallam-
sikon a G hang repetal. Az egyszerre harmas funkciot betoltd kvartfuzér keretbe foglal-
ja a Credot, mert elérevetiti a finalét: ugyanezt a formulat talaljuk majd ott is. A fUzér
a Szentharomsag tanat elélegezi meg, ahogy a harmassag a Kyriében harmonikus
egymasutanisagban, itt feszUlt egyidejUségben jelent meg. Az el6zd tételt is eluralo
feszUltséget atveszi tehat, de mas modon kUzd meg vele, mas valaszt ad ra, illetve
mashova transzponalja. Ezek egyUtt eredményezik, hogy a hagyomanyosan nyolc-
szakaszos misetétel 6sszesen harom szakaszbal all: a , Hiszek egy Istenben” és az ,és hi-
szek Jézus Krisztusban”, valamint ,és a Szentlélerben” kezdetU hitvalld mondatokbol.
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Az Organo Missaléboél ezUttal ismeretlen szerzd litaniadallama szolal meg, amely
hogy-hogy nem ismételten a kis terc és a nagy terc feszUltségét hasznalja ki. Raadasul
a téma erdsen emlékeztet a Bartok-operabol Judit: ,Szépen, halkan fogom nyitni” dal-
lamara. A hathangt moll téma az egész tételt athatja, noha két epizodikus, de a kor-
nyezettdl idegen témaval kertUl majd 6sszeUtkozésbe. A finoman vezetett szolamok
eldszor koralharmonizalast igérnek, de lassU vonalvezetéssel kibontakozik a széles
szimfonikus tablo. A sz6ld vondsnégyes és a tutti egyUttes 0sszeUtkozését négyUtem-
nyi H-gongutés zarja le. Az 51. Utemben kezdddik a Fivistenrdl szolo hitvallas, ahogy
ez a paritura bejegyzésében is olvashato: et incarnatus est”. Az el6zéekben is mar
idézett két tercet varialod ereszkedd téma szelid kamarahangzasban csendul fel, amit
halk E-, majd A-orgonapont kisér. A kromatikaba csuszo utolso frazist durva hangtorés
allitja meg, amely utan C-harangozas allitja helyre a tonalis rendet. Az utolso szakasz-
ban éteri magassagba emelkedik fel a téma augmentalt valtozata, mikozben az also
szolamok a korabbinal szabalyosabb, népies tancritmusokban intonalnak dallamtore-
dékeket. A Fivistenhez kapcsolodo rész szelidsége helyett szilajsag jelenik meg, amely
a mar jelzett médon: az A-D-G-fUzér hangszimbdélumot hordozo rohanasaba torkollik.

Az elsd szakasz D-centrumara a kdzépso terulet A-centruma, majd a zarészakasz
E-centruma felel. Az elsd és az utolso szakasz kozott jelentds tartalmi-programi egye-
zés figyelhetd meg, igy csupan az azonos témat, de mas karakterrel és hangnemben
megragado kozéprész tér el. A monumentalis elsd szakaszt az intim hangulaty ma-
sodik koveti, am a lezaras nem egyértelmUen fenséges, hanem sokkal inkabb a szét-
toredezett, értékvesztett, tragikus. A befogadoi horizonton az elsé szakasz késé re-
neszansz, polifon motettara emlékeztet, a masodik szakasz haromszolamu barokk
fugatodra, az utolsd szakasz viszont Leos Janacek (1854-1928) vonosdarabjaira.
A harom szakasz Ugy viszonyul egymashoz, mint a tételek Liszt Ferenc Faust-szim-
fonidjaban (1854; ti. |.: Faust, Il.: Margit, Il Mefiszto), ahol az elsé két tétel eltérd jel-
legl épitkezésére a harmadik dekonstrukcioja felel. A Miseparafrdzis esetében is az
utolso szakasz dekonstrual harsanysagaval, keserUségével és varatlan lezarasaval.

Az Allegro tempojU Sanctus passacagliaszakaszokra épul, amelynek témaja - bar nincs
jeldlve - a kora barokk vilagat idézi. A bevezetd négy és a zaro hat Utem A-lokriszi
témat hordoz, amelynek nincsen elsédleges koze a tétel belsd programjahoz. Mikoz-
ben a dramaisagot hangsulyozzak, és ismétld jelleggel az Unnepi UstdobuUtéseket és
trombitaszét potoljak, harsanyan intonaljak a mise kisterc-ostinatojat (A-bé-Desz).
A téma feltételezhetéen a Hozsanna-kialtast imitalja. A programot tekintve a tétel
csak ezutan kezddédik el: a passacagliatéma idével dUborgésseé, majd horgésseé torzul,
késébb atadja helyét a félelmetes skalameneteknek. A hagyomanyos Sanctusok fé-
nyességeét a basszusszélam imitalja, a magas szélamok azonban mégsem a ,Mindenség
Ura, Istene” szentségét zengik. A 13. Utemtdl a zard 64. Utemig ugyanis a szoloheged(
eltéveszthetetlenul elkUlonbozik a tobbi zenei anyagtol. Szélamaban olyan Kajoni-
dallam bontakozik ki, amely tétovan lépeget, varialodik és ereszkedik, am mindvégig
bensdséges karaktert hordoz. A szentség megvallasanal tehat kettészakadt a zenei
szovet, a lélek hangja, a hegedU érzékenyen felsir, a fundamentumok mélysége azon-
ban ellenpontozza. ,Tempora mutantur, nosque mutamur in illis” - Uzenheti a kettés
zenei szovet. Azt, hogy a vilagon tul, a végtelen teljességben rend van, jelzi, hogy
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veégre egyértelmlUen A-dUrban zarul a tétel. EzUttal az A-centrum logikusan és eld-
készitve jelenik meg. Az Adagio tempoju Agnus Dei a mise legrovidebb tétele, alig két
percig tart. A legrétegzettebb zenekari apparatust alkalmazza ugyanakkor a szerzg,
hogy a teljességhangzat hatalmas D-klaszterét felépithesse. Amig a tétel kezdetén
Kajoni Dies irae-idézete hangzik fel d-mollban, addig a tétel kdzepére a téma tore-
dékeire esik. Ismét kozéppontba kerUl a kisterc-ostinato a magas szolamok dallam-
képzésében (a Dona nobis pacem! konyorgeésénél), amely Uvoltésig erdsodik és ha-
talmas hangfuzértombbeé szilardul. A tizennyolc szélamu zenekar d-moll alapu klasz-
tert szolaltat meg, amely az utolso Utemben diatonikus A-dUrra valt.

Szerkezetét tekintve a Kyrie a legosszetettebb, am annak modellje figyelhetd meg
az Agnus Deiben is, Ugy a hangnem, az idézet, mint a szerkezet terén. A kerettételek
ugy épulnek fel, hogy a kezdd dallamsejtbdl polifon szovet né, amely hangfuzérré
fejlddik tovabb, végul A-zarlatba érkezik meg. A két tétel tehat organikusan épul fel
egy dallamsejtbdl, mikdzben a szerkezeti terv mogott kovethetd szakralis-személyes
program is all. VelUk szemben a harom kozbulsé tétel a kezdésnél és a lezarasnal
olyan 6nallo anyagot kapott, amely sem a tételen belUl, sem a teljes mUben késébb
nem kerul eld. A keretmotivumok idézéjelnek tinnek a harom tétel Kajoni-idézeteihez,
am tobb szempont arra enged kovetkeztetni, hogy szerepuk tobb ennél. Bertold Brecht
vezette be a Verfremdungseffekteket (roviden: V-effekt), azaz az elidegenité effektu-
sokat. Ertelmezésemben mind a harom tétel elején beavatkozik a szerzé, hogy a ke-
rettételekbdl arado szakralitast valamiképp elidegenitse. Az, hogy a keretmotivumok
felruhazhatoak liturgikus olvasattal, csupan kiemeli a jelentéséguket, ahogy az is, hogy
a Gloria esetén a V-effekt témasejtvaltozatai a dicséségkialtasba is beleavatkoznak.
Az értelmezés veégsd nagy kérdése, hogy az Isten bdrdnya zarététel viszont miért
nincs elidegenitve, miért fejlédhet organikusan és emelkedhet fel a meghbékélést hozo
éteri A-durig.

A mise szerepe az életmiiben - hermeneutikai olvasat

A Miseparafrdzis szoros olvasata alapjan az kideruUlt, hogy a mU spiritualis tartalommal
bir, és az életmU olyan kozponti darabjaihoz kotédik, mint az Isteni szinjdték (1971),
a Mephistofaust (1999) vagy a kései Az Eg kapui (2013). Az emlitett mUvekben az
egyes ember a vilagvégtelenben keresi a helyét - messze az anyagi hatarokon tul.
A darabok spiritualis tartalmat a lelki mélység és az egyetemes kulturalis orokség
adja. A Miseparafrdzis azonban cime alapjan nemcsak spiritualis programot rejthet,
hanem szakralisat is. A jelen szovegben szakralisnak tekintem azt a mUvészeti kom-
poziciot, amely a keresztény értékrend szerint a szentségre utal.

Terényi Ede - érthetd okokbdl - az 1989 eldtti idészakban csak rejtett moédon
vallalhatta a nyilt szakralitast, igy amikor misét irt, akkor azt nem misének jegyezte
le. fgy lesz érvényes ra a mottonak valasztott Jozsef Attila-gondolat: ,amikor misét
ir az ember, akkor nem misét irni volna jo". A rejtjeles ,nem misék” azonban a gon-
dolkodd alkotot Uj mUfaji megoldasokra csabitottak, igy mire misét irhatott, mar lét-
rehozta sajatos, szakralis, nemmise-irasmaodjat. A korai korszakbol megemlithetd az
1956-0s forradalmat gyaszold Csdngd siratd vegyes kar (1956) és a B.A.C.H. mise
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(1967) cimU orgonam0. Jellemzd a korszakra, hogy nemcsak az Istent, de az 6rdogot
sem lehetett megvallani, igy Vermesy Péter hidba kizdott hosszu ideig az Orddgudl-
tozds Csikban (1970) cimU operaja bemutataseért. Terényi mUjegyzéke szerint 1988-t0l
kezdve szaporodtak meg a vallasi témaju (orgona- vagy orgonas) darabok, pl. Introitus
(1988), Septem dolores (1988) vagy Stella aurorae (1988), illetve Octo felicitatis (1989)
és Vier biblische Lieder - Minchener Codex (1989).6 A temesvari forradalmat koveté
rendszervaltas felszabaditotta az erdélyi alkotokat is, Terényi is megujulva alkothatta
meg szakralis mUveit.”? 1990-ben veégre szamos szakralis kompozicio robbant ki be-
|6le, példaként emlitve a Die sieben Worte des Erlosers am Kreuz orgonadarabot,
a Hymnus pro Dominica Palmarum kérusmuUvet vagy az ars poeticdnak is tekinthetd
Csiksomlyoi Stabat matert.8 A szakralis mUvek még hét éven keresztUl sUrln sorjaztak
ujjai alél, igy a Missa in A (1991/93), a Maria Madre (1992), a Mise egynemU karra
(1993), az Il cantico del Sole (1994), végUl az Epiphania Domini (1997) és a Veni, veni
Jesu (1997). A cimek is jelzik, hogy egyedi felkérések, konkrét megkeresések és al-
kalmi kompoziciok éppen Ugy szUlettek, mint az életmU érdemi vonalat folytatok (pl.
Stabat mater).

A szakralis vonalhoz ki nem mondva, de rendszerint hozzaértjuk, hogy énekelt
szovege legyen, amely a hitvallas dramajat megjeleniti. Az igazan nagy alkotok azon-
ban a szavakat potolni tudjak mUvészi jelképrendszerrel. A Miseparafrdzis maga is
tartalmazza e jelképrendszert, ahogy Terényi mas muivei is. A szimfoniai kozUl négy
cim utal szakralis programra. A Tér és fény szimfoénia (mise Erdély harangjaiért, 1988)
az erdélyi falurombolas idején sirt fel és kongatta meg a harangokat, konkrétan az
elveszett harangokért. Tragikus Uzenetet hordoz az, hogy e szimfoniat a mai napig
nem mutattak be. Az 1998-as ikerszimfonia elsd fele, a Cantus hungaricus szintén
hordoz belsd programot: A zold erddk liturgidjdt. Noha nincs liturgikus elem az iker-
szimfonia masik felében (Erdélyi kodex), annak zenéjében mégis talalunk szakralis
mozzanatot. Végul az 1956-0s aldozatok, forradalmarok és hésok eldtt tiszteleg
a Requiem 1956-¢ért (szimfonia orgonara és zenekarra, 2000). A Miseparafrdzis szer-
kezetében a Tér és fény szimfoniahoz all a legkdzelebb, amelynek tételcimei egybe-
esést mutatnak: I. Lento a la Pavone (Kyrie eleison), II. Allegretto grazioso (Gloria in
excelsis DEO), Ill. Grave (Credo), IV. Presto feroce (Sanctus) és V. Introduzione (Agnus
DEI). A szimfonikus dramaturgia a Tér és fényben erésebbnek tUnik a liturgikusnal,
ahogy azt a fentebb elemzett mU esetében is lattuk. Szintén hasonld szerkesztési
elv, ahogy az elsd és utolso tétel egymasra rimel, illetve hogy a Benedictus ez esetben
is hianyzik. A szakralitasra torténd utalas mar a tételcimekben is lathato: nyomtatott
nagybetU jeloli az Istent minden esetben - igaz, ebben a szimféniaban nincs elide-

6 Egy mUfaj megjelenése nem csupan életrajzi vagy kortorténeti okra vezethet® vissza, hanem sok mas
szempontra is. Terényi szakralis kompozicioi is sokat kdszonhetnek annak, hogy 1988-tdl orgonara kezdett
fogalmazni. A. M. Hotoran kutaté mutatta ki, hogy az 1987 és 1997 koz0tti nagyszamu szakralis darab
mind orgonaihletésy - feltételezhetéen a jelen Miseparafrazis is.

HOTORAN, Annamaria Madalina: The Variational Concept in Eduard Terényi’s Organ Music. Cluj, Grafycolor,
2019, 15.

7 HAUSMANN KORODY Alice: Az erdeélyi harmincasok. = Adalékok a romdniai magyar zeneszerzés tortenete-
hez. Szerk. HAUSMANN KORODY Alice, Cluj-Napoca, Presa Universitara Clujeana, 2018, 32.

& TERENYI Ede: Alleluja. = TERENYI Ede: Zene Tegnap, Ma, Holnap. Cluj/Kolozsvar, Studium, 2004, 214.
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genités, sét hagyomanyos zenei attributumokat hallhatunk a Gloridban és a Sanctus-
ban is.

A mUfajbesorolashoz fogddzot ad az, hogy a Kamaraszimfonidk kotetben jelent
meg. Ezaltal az In memoriam Bakfark (1978), Tinodi vildga (1984), A héttornyu vdr
(1993), illetve az emlitett ikerszimfénia: a Cantus Hungaricus (1998) és az Erdélyi
Rodex (1998) stilaris-szerkezeti k6zosségeébe kerUlt. Azaltal, hogy nem a Szakrdlis zene
(Musica Sacra, 2008), sem az Egyhdzi darabok (Church Music, 2009) kotetbe kerult,
tavolsagot tart a hagyomanyos liturgikus olvasattol. Besorolasa azt is hangsulyozza,
hogy nem - a szakralis szertartashoz rendelt - alkalmi zenérdl van szo. A mUfaj-azo-
nositast viheti elére az is, hogy a kamarazenekari mdvek jelentés csoportjat képezik
az homage-muvek, és jelen esetben nehéz elvonatkoztatni attél, hogy Kajoni-homage-
rol beszéljunk. Még kozelebbi megfejtést jelenthet a szerzd idéskorban 6sszeallitott
és tanitvanya, Emil Gherasim (1973-) altal Ujrahangszerelt Fekete-piros sorozata,
amely az azonos cimU Kanyadi-versre irt vegyes kart helyezi a kdzéppontba. A XVI.
szazadi témakat aktualizalo ciklus darabjai: a mar emlitett Bakfark-, Tinddi- és Tondeér-
szép llona és Argyélus szimfonia, a Fekete-piros kdrusmi és Julianus bardt Utjdn cim(
szimfonikus latomas. Ennek lehetne a hatodik darabja. Valéjaban az, aminek a cime is
mondja: miseparafrazis - azaz nem mise, csak olyan, mintha az lenne.

A Kajoni-idézetek azonban még egyszer gancsot vetnek a hermeneutikai értelme-
zésben. Doktori értekezésben nem mehetnénk el szé nélkul amellett, hogy a kalandos
életU Kajoni-kotet pontosan citalt dallamait egykoron kik irtak, milyen célbol, milyen
liturgikus és zenei kdzegben, s mely funkcioval birtak is.® A Miseparafrdzis hallgatoi,
hacsak arra kUlon bevezetd beszélgetés fel nem hivja a figyelmet, nem fogjak érzé-
kelni sem Solymosi, sem Kajoni kozvetlen szerzdségét, pusztan az idézetet halljak
és jo esetben annak stilaris idegenseégét. A tragikus hangulat és az eltérd zenei nyel-
vezet jol elkUlonithetd, a tobbi azonban nem, mert nemcsak a kora barokk miseénekek,
de a szakralis muzsika hagyomanya Kolozsvarott, Erdélyben, de egész Kozép-Euro-
paban is tobbszorosen megszakadt. A megszakitottsag dramaja a Miseparafrdzis -
cimében is vallalt - talan legerételjesebb programja. Nem véletlen tehat, hogy a meg-
szakitott hagyomanyt célkeresztbe allitd mU mUifaja oly sokveret(, s kozben mégsem
konkretizalhato (legfeljebb nemmiseként). igy kapott tehat Terényi posztmodern me-
tafizikai latomasa a szakralis erdélyi orokségrél XVI-XVII. szazadi kulcsint és kortars
vonoszenekari belbecst a Farkas utcai templom terében.

AFill draméja - teologiai olvasat

Cesare Ripa (1555-1622) sajat Ikonologidjat (1600) lapozva valészinlleg gyorsan
megfejtené a zenei jelképeket. Ahogy azonban fentebb mar kiderult, nem vilagosan
korUlhatarolhato egyes attribUtumokat kell elhelyeznUnk stilarisan jol megragadhato
értelmezési mezdben, hanem egymasra torlodo, megszakadt és aktualizalt hagyo-
manyrétegek kozott kell idébe vetett értelmezési kisérletet tennink. A szerkezeti

9 BENKO Andras: Kdjoni Jdnos, a humanista muzsikus = Korunk, 1981, 11. sz., 819-823.
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elemzés soran annyi nyilvanvaldva valt, hogy a Kyrie blnbanati konyorgése meg-
hatarozza a m0 dramaturgiajat és programjat. Az is tisztan kitUnik, hogy a kisterc-osti-
natonak, illetve az A tonalis centrumnak legalabb zenei szempontbdl szerepe van.
Amig a bUnbanati konyorgés az adott mUvon tulra mutat, addig az 1993-as zenei
kornyezetben adott tonalis centrum és hangkdz nem. Igaz ez akkor is, ha az A-centrum
egyébként nem akadémikus médon van jelen a miben, hanem a hangfuzérek mik-
ropolifonitasabdl bukkan fel a sulyos zardakkordokban. A jelentéssikot kutatva im-
maron a liturgikus tartalmat szakralis programként olvasva kiderul, hogy mindegyik
konkrét esetben a Fivisten szekvenciajanal tortént elére nem lathato zenei elkulon-
bozés. A Kyriében tritonussza valik a magassagban bemutatott kisterc(-aldozat);
a Credoban az 6 szekvenciajanal lagyul el a zene, am hamarosan megakad, s makacs
kis szekundos ismétlésbe fullad, végul diadalmas tusba kezd (ti. ,meghalt, eltemették,
és harmadnapra feltamadott”). Az Agnus Deiben a Fitistenhez, azaz az Isten bara-
nyahoz szol6 fohasz leveti a dallami keretet, és a végtelenbe kialt fel. A két dics6itd
tételben viszont a szentség megvallasa idején valik motorikussa a zene. Jézust, az
Istenfiut Terényi halandd emberként allitja elénk? A foldi 1ét szUkséges allomasa
a halal, amelynek arnya oly erésen érzédik a teljes mise megrendult hangvételében,
meég a hagyomanyosan derUs Gloridban és Sanctusban is. Az Agnus Dei idézete pedig
Kajoni Dies irae-szekvenciaja, amely igy végul rekviemmé avatja a misét. A Farkas
utcai mise tehat a Fiusten gyaszmiséje, ahol a kis terc a bécsi klasszikus siratomoti-
vumnak feleltethetd meg, az A-dur pedig a vilagos, tiszta, égi hangnemnek. A zene
megkonstrualtsaga és termeészetes folyasa, megrendult hangvétele és éles felkialtasai,
elidegenitd keretmotivumai arra utalnak, hogy személyes élmény (is) all a mise prog-
ramja mogott. Kajonival Erdély népeiért, a Farkas utcaban a kolozsvariakért, nemmi-
sejével a Fivért sirva konyorgdé szerz6 igy allitott emléket égi-kozoségi-szemeélyes
cisszé valva a zarlatot klasszikus A-dUrra teszi, mialtal Terényi hitet tesz amellett,
hogy van megvaltas.

[ta missa est

A kutato megirja szofisztikaltan tudakos tanulmanyat, és jo esetben a tiszta vilagos
alapelvek mentén a jol megragadhat6 elemekbdl kdvetkezetes levezetéssel érdemi
olvasatig jut el. Minden értelmezés mogott azonban ott lappang a kérdés, hogy a ze-
neszerzd vajon hitelesiti-e azt. Recepcidesztétikai jolneveltségink természetesen
hermeneutikai pajzsként véd a ,gondolta a fene"-jellegl beszélasoktol, meg a szerzék
onkényes ,még azt is el kellett volna mondani” koveteléseitol. Es mégis, a muzsa,
a fura, kis daimon, azt kérdezi, hogy a mUre valo ralatasunk belatassal parosul-e,
vagy a tiné kaprazat utan az éji vak, 6nmagaban zart homallyal. Ezért nemcsak misét
irva nemmisét irni, hanem értelmezést irva nemértelmezést irni volna jo.

163 ——



— 164

Irodalomjegyzék

BENKO Andréas: Kdjoni Jdnos, a humanista muzsikus = Korunk, 1981, 11. sz., 819-823.

COCA Gabriella: Terényi Ede. = Parlando, 2016, 5. sz., 12.
https://www.parlando.hu/2016/2016-5/Coca_Gabriella-Terenyi_Ede.pdf (utolso letoltés: 2019.
05.31)

HAUSMANN KORODY Alice: Az erdelyi harmincasok. = Adalékok a romdniai magyar zeneszerzes
torténetéhez. Szerk. HAUSMANN KORODY Alice, Cluj-Napoca, Presa Universitara Clujeana,
2018, 5-37.

HOTORAN, Annamaria Madalina: The Variational Concept in Eduard Terényi's Organ Music. Cluj,
Grafycolor, 2019.

MOLNAR TUnde: Muzica pentru orgd in secolul al XX-lea in Romania. Compozitii noi, analize
stilistice si interpretative (The Music for the Organ in the Twentieth Century in Romania.

New Composition, New Analysis and Interpretations). Cluj, Grafycolor, 2005.

TERENY! Ede: Alleluja. = TERENYI Ede: Zene Tegnap, Ma, Holnap. Cluj/Kolozsvar, Studium,
2004, 214.

TERENY!I Ede: Mass-Paraphrases for Strings = TERENYI Ede: Chamber Symphonies [szerzGi
magankiadas], Cluj, Grafycolor, 2007, 1-47.



Program

10.00-10.10
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12.30-12.50
12.50-13.10

13.10-13.30

13.30-13.50
13.50-14.10
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14.30-14.50

14.50-15.10
15.10-15.30

15.30-15.40

Koszontd

Hermann Szabolcs: A Szatmari Romai Katolikus Egyhazmegye
népeénekeinek gyljtemeénye: Téged, Isten, dicsérink

Cselényi Istvan Gabor: A magyar gorogkatolikus énekek eredete
és logikaja (Speidl Bianka el¢adasaban)

Szabo Balazs: O és uj: Gardonyi Zsolt mUvészete

Draskoczy Balazs: Draskoczy LaszIo, a reformatus egyhazzene
hUséges alkotomunkasa

Kiss Eszter Veronika: Kodaly Zoltan és Dobszay Laszlo oroksége
a Szent Csalad-templom mindennapi egyhazzenei gyakorlataban
Szunet

Farkas Domonkos: Mi a ,Dobszay-gregorian™?

Juhasz Zsuzsa: A ferencesektdl a hetednapi adventistakig -
Muranyi Robert Arpad, a zenetorténész és az egyhazzenész
Fehér Aniko: Koudela Géza, az 1938-as budapesti Eucharisztikus
Kongresszus himnuszanak szerzdje
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Szunet
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Horvath Marton Levente: Misék a XX. szazad kozéps6 harmadaban
Németh Kira Gabriella: A mult és a mulhatatlan - Csemiczky Miklos
De profundisanak dimenzigi

Bodiss Tamas: Az Uj magyar reformatus énekeskonyv okumenikus
és europai kontextusban

Windhager Akos: Missa Pannonica - Kovacs Zoltan és James
MacMillan miséinek tanulsagai

Kérdések, hozzaszolasok, zarszo
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