Kovacs Ors Levente:
A Magyar Csupajaték a rendezoi szinhaz aspektusabol

Bevezetd

1975-ben Kolozsvarott egy Huszar Sandorral készult tv-interjuban arra a ripor-
teri kérdésre, hogy hogyan lehet almokat épiteni egy bezart terUletre, Harag
Gyorgy szinhazi rendez6, a kor kiemelkedd szinhazi egyénisége az alabbi valaszt
adta: ,Mint a gyerekek, tudod? Szoval a gyerekek, mikor egy seprinyelet el6-
vesznek, és azon lovagolnak, elhiszik, hogy az 16, és olyan hittel jatszanak, ahogy
a legjobb szinészek kellene, hogy jatsszanak. Ez a nagy tér pedig a képzelet,
a szinhazi ember képzelete és a néz@ képzeletével egyUtt teremti meg azt az
alomvilagot, amelyrél te beszeéltél. Mert hiszen mindnyajan elfogadjuk azt a ki
nem mondott konvenciot, hogy a szinpadon példaul felépitunk egy hazat, és
tudjuk, a nézd tudja, hogy az nem egy valodi haz, mi is tudjuk, és megis elfo-
gadjuk ezt a jatékot - ez egy jaték, egy csodalatos jatek."

Jelen rovid iras elsédleges célja, hogy a szinhaz vilaga feldl kozelitse meg
a Csupajaték-jelenség lényegét, s ily modon, ha csak kiegészitd jelleggel is, de
a szinpadi keretek, a szinhaztorténeti vonatkozasok révén hozzaadott értékkel
birjon a tancmuUvészet-néptancmuiveszet-szinhazmuivészet kapcsolatrendszereét
tekintve.

Ahogy 1975-ben - Hevesi Sandor nyoman - Harag Gyorgy is megfogalmazta,
a szinhaz vilaga ,egy csodalatos jaték” mondhatnank: csupajdték, s ennek megje-
lenési helyeként - szinhazi emberként - a szinpadot emelte ki. Ezt a megkodze-
litési modot kovetve jomagam is a szinhaz iranyabol igyekszem bemutatni azokat
a szinhaztorténet szempontjabol fontos sajatossagokat, amelyek befolyasoltak-
meghataroztak a vizsgalt jelenség, a Magyar Csupajdték rendezésének létrejot-
tét, megvalosulasanak korulményeit.

Csupajaték, szinhaz, szinpad - Kozéppontban a Paulini-jelenség

,Ez az eléadds lehetne, ha a megkezdett nyomon touvdbb fejlesztik, induldsa valami
jo dolognak, egy Ujdonszerd magyar Rabarestilusnak. Nem tudom, meguan-e Pauli-
niban az erre valo szdndék, de ha nincs, biztatni kellene rd.”

(Schopflin Aladar, Nyugat 1938, 6. s7.)

1 Csata az emberségért - Beszélgetés Huszdr Sdndorral. Tv-riport; Roman Televizié magyar adasa,
Kolozsvar, 1975.
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A magyar mUvelddéstorténet mind a mai napig ados egy, a Paulini Béla életmuU-
veét feldolgozo monografiaval. Neve és tevéekenysége csak kozvetve jelent meg
eddig a néptancmozgalomra - s azon beluUl is elsésorban a Gyongyosbokréta-
mozgalom torténetére - fokuszalo publikaciokban, mikozben majd negyed évsza-
zados mUveészeti-mUveészetszervezdi munkassagaval alapvetd hatast gyakorolt
a magyar néptancmozgalom kialakulasara és elterjedésére, s Uttoré munkaval
az eredeti néptancmotivumok alapjan az elsék kozott alkalmazta magas mive-
szeti szinvonalon szinpadra a népmesei motivumokat, témakat.

Jelen rovid iras sajnos nem potolhatja a jelzett hianyt, mindossze néhany
olyan szempontot vet fel a szUkebb téma kapcsan, amelyek megkerUlhetetlen-
nek latszanak az életmy egészét tekintve.

Mind a néptancmozgalom, mind a szinhaz- és tancmudveészet terUletén végzett
rendezdi, igazgatoi és mivészetszervezdi-menedzseri tevékenységeét tekintve
megallapithato: Paulini Béla teljes palyafutasa alatt hihetetlen érzékkel-érzé-
kenységgel fedezte fel és épitette be életmUvébe azokat a népmuUvészeti-nép-
tancmuUvészeti értékeket, amelyek révén a népi miveészet a szinpadon is latha-
tova lett és ismertté valt, s tette mindezt Ugy, hogy mindvégig rajta tartotta
ujjat a korszellem pulzusan.

Kovetkezetesen reflektalt az eldtérbe kerul6 tarsadalmi-muUvészeti kérdeé-
sekre, s ilyen iranyu kozremUkodése révén minden esetben értéket - miveészeti
ertéeket - allitott eld. A néptancmuUveészet szinpadi adaptacioja és a modern szin-
hazi torekveések alkalmazasa terén legalabb akkora figyelmet szentelt a magyar
tarsadalmi jelenségeknek, mint amilyen fogékonysaggal elemezte-vizsgalta
a nemzetkozi kozmUvelddeési és miveészeti trendeket, s kiemelten a magyar
szinhaz- és el@ado-mUveészet teruletén megjelend Uj kritikai tendenciakat.

Mindemellett folyamatos munkakapcsolatban volt a modern magyar rendezdi
szinhaz legfontosabb rendezéképviseldivel, kozuUlUk is kiemelten Hevesi San-
dorral, Markus Laszloval, Bardos Arturral, Németh Antallal, mondhatjuk Ugy is,
hogy életUtjanak legfontosabb szakaszat végigkisérte a modern magyar szinpad
és rendezdi szinhaz térnyerése, kibontakozasa, s hogy ez nem a véletlen mive,
mi sem igazolja jobban, mint az a tudatos épitkezés, amely révén az 1926-0s
Hdry Jdnos daljaték-bemutatotol az 1939-es angliai Csupajaték-televiziokoz-
vetitésig eljutott.

Paulini és a néptancmozgalom

A Paulini altal elinditott néptancmozgalom elézményeként mindenképpen szot
kell ejtenUnk az 1926. oktober 16-an a Magyar Kiralyi Operahazban (amelynek
a férendezdéje ekkor Markus Laszlo) bemutatott daljatékrol: a Hdry Jdnosrol,
amelyet Kodaly Zoltan, Harsanyi Zsolt és Paulini Béla jegyzett. A daljaték jel-
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mezeit Paulini otletei és iranyitasa mellett Olah Gusztav tervezte, a kivitelezd
pedig az a Zsindelyné Tudds Klara volt, aki késébb a Csupajdtek keretei kozott
is fontos szerephez jutott.

A csakvari szUletésU Paulini kezdeményezésére az operahazi bemutato utan
harom évvel - 1929. junius 16-an - kerUlt sor a csakvari Magyar FoldmUves
Jatékszin megszervezésére, amelynek keretében operahazi vendégénekesekkel
és Harsanyi Zsolt felolvasasaval keruUlt bemutatasra, csakvari ,foldmives ifjak”
részvetelével a daljaték. Az el6éadast a Magyar Radio is kozvetitette, orszagos
hirnevet eredményezve ezzel a produkcionak, amelyrél maga Kodaly is - aki
a junius 16-i el6éadast Paulini Bélaval és Hevesi Sandorral, a Nemzeti Szinhaz
igazgatojaval egyutt nézte veégig - igen pozitivan nyilatkozott. Hasonlo nyilat-
kozatokat ismerunk Hevesitdl is, akinek annyira elnyerte a tetszését a produkcio,
hogy kozremuUkodésével 1929 decemberében haromszor a Nemzeti Szinhazban,
haromszor pedig a Magyar Szinhazban is bemutathatta a csakvari szinjatszo-
csoport az eléadast.

Innen mar egyenes Ut vezetett a Gyongyosbokréta-mozgalom elindulasahoz,
amelynek elnevezése is Paulinitél szarmazik, aki akkoriban az egyik paraszt-
egyUttes latvanyatol elragadtatva igy kialtott fel: ,Olyan ez, mint valami gyon-
gy0s bokrétal”?

A korra jellemz6 kulturalis meguUjulas keretében a kortars magyar miveészet
a paraszti kultura elemeinek, hagyomanyos muUfajainak is fontos szerepet szant,
s ennek eredményekeént a Gyongyosbokréta egy addig soha nem tapasztalt kul-
turalis mozgalomként nyerhetett teret a néptancon, a népzenén és a szinpadi
produkciokon keresztul, jelentds mértékben erésitve ezzel a magyar ontudatot.
Hogy az adott korban ez mennyire fontos tényezgje volt a kozéleti gondolkodas-
nak, arra bizonyitékként szolgalnak Gyd6rffy Istvan alabbi, 1939-ben megfogal-
mazott sorai:

JA nemzetmegtartd hagyomdnyok letéteményese a parasztsdg, az europadi,
magas moveltség hordozoja pedig az Uri osztdly. Mindkettének a szerepe egyfor-
mdn fontos. A néphagyomdny tart meg benninket magyarnak, s a nemzetkozi
muveltség tesz bennunket eurdpaivd. Europa nem arra kivdncsi, hogy dtvettunk-e
mindent, amit az europai mUvelddeés nyujthat, hanem arra, hogy a magunkebol
mivel gyarapitottuk az europai mivelddest.”

Ez a fajta gondolkodas mar az 1986-0s budapesti Millenniumi Kiallitas épitett
falujaban megjelenik, de ugyanigy kézzelfoghato a Szent Istvan-napi Unnepek
keretében rogzult néptancbemutatok rendszeres megrendezésében is, mintegy

2 |dézi VARSZEGINE GANCS Erzsébet: A néphagyomdnyok muivelddési-pedagdgiai alkalmazdsdnak
generdcioi = Iskolakultdra, 2012, 5. sz., 87.

3 GYORFFY Istvan: A néphagyomdny és a nemzeti mivelddés. Bp., Egyetemi Néprajzi Intézet, 1935,
9-10.
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igazolasaként annak a gondolatnak, hogy a magyarsag él6 néphagyomanya
egyedulallo és kiemelkedd erték. Volly Istvan visszaemlékezései alapjan Paulini
az elsOk kozott fedezte fel ezt az értéket, amikor tudomast szerezve az olasz
idegenforgalom europai folklor iranti érdeklédésérdl, a csakvariak budapesti
Hary-el6adasat javasolta.

Ugyanez a céltudatos, értéekmentd-kozvetitd, mUveészetszervezd és egyben
europai-nemzetkozi perspektivakat is felvonultato tevékenység volt ra jellemzd
a Magyar Csupajadték szinpadra almodasa és bemutatasa soran is, s itt roviden
egy igen fontos, Paulinira is nagy hatassal bird eurdpai jelenségrél: a Szergej
Pavlovics Gyagilev 6sszmUveészeti célkitizéseit megtestesitd Orosz Balett nem-
zetkozi - és magyarorszagi - hatasarol is meg kell emlékeznunk.

Paulini, a magyar Gyagilev?

Gyagilev a balettmUvészetet forradalmasito Orosz Balett megszervezdjeként az
europai és a tengeren tuli balett- és tancmUveészet egyik legmeghatarozobb alakja
volt @ XX. szazad els® évtizedeinek. A kor elsé igazi mUveészeti menedzsere,
modern muUvészeti igazgatoja, a korszer(U ,turnébiznisz” megteremtéje mar
a szazad elején hatékony modszerekkel mutatta be hazaja mUvészetét a Nyu-
gatnak. Nemzetkozi térnyerése, az Orosz Balett frenetikus sikere nagymeértékben
az osszmuUveszeti produkciok komplexitasaban, UjszerUségében keresendo.
A tanc-, a zene-, a képz6- és a szinhazmUveészet terUleteit zsenialisan 6tvozd tar-
sulat igazgatojakeént Gyagilev kivalo érzékkel fedezte fel és bizta meg munkaval
kora legnagyobb képzémUveészeit és zeneszerzgit: Picassot, Matisse-t, Stravinskyt,
Ravelt, Debussyt. Az orosz tarsulat az 1930-as évekre Europa- és Amerika-szerte
a nemzeti balettmUhelyek és tancszinhazak megalakulasat befolyasolo elsé sza-
mu tényezdje lett, s mindez Magyarorszagon is kézzelfoghatova valt: Gyagilev
tarsulata mukodeése soran kétszer is fellépett Budapesten, nagy lenduletet adva
tobbek kozott az Operahaz - férendezdje ekkor Hevesi Sandor - mUveészeti fej-
|6désének.

A Gyagilev altal megtestesitett Uj esztétikai ideal: az értékes zenemuUvészeti
produkciok, a magas képzémuiveszeti értéket képviseld diszlet- és jelmeztervek,
tovabba a mindent atfogo, kifejezd koreografiai koncepcid 6sszhangja életre
sz0l6 élmeénnyel és sok tapasztalattal gazdagitotta a Magyar Csupajdték rende-
z@jét és koreografusat, Paulini Bélat és Milloss Aurélt is. Milloss elsé és életre
sz0l6 tancélménye sajat visszaemlékezései alapjan is az Orosz Balett 1912-es
budapesti fellépéséhez kapcsolodik, Nizsinszkijt latva ekkor hatarozza el, hogy

4 Volly Istvan-interju, Magyar Radio, Hangarchivum.
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tancos lesz, Paulini pedig a gyagilevi esztétika eurdpai és vilagmeéretU térhodi-
tasat tapasztalva jut el a Csupajdték koncepciojahoz.

A koncepcio¢ adaptalasanak korulményeit és jelentdségét ismerjuk: Paulini
Gyagilevhez hasonld - mondhatni tévedhetetlen - érzékkel valogatja 0ssze
a modern magyar mUvészeti agak fiatal tehetségeit, s a néptanc- és a népmuveszet
teruletén szerzett forrasgyUjtéseit, tapasztalatait felhasznalva vallal stratégiai-
rendezdi szerepet a Magyar Csupajdték szinpadra allitasaban.

Erdekes, egyben sokatmondd mozzanat Otté Ferenc Magyar Csupajdték; Bemu-
tatok a MUvész Szinhdzban cimU, a Zene folyoirat 1938. julius 15-én megjelent
irasa: ,Ldttuk, hogy milyen fontos miuvészi esemennyé nott a Paulini-féele Magyar
Csupajatek 9 fiatal zeneszerzdjének bemutatkozadsa. Kilenc fiatalember hite tamadt
fel a komoly mUvészi munkdban. Mindannyiukat szinte parlagon hevero tehetség-
nek kell neveznink. Ahdnyan vannak, annyi szinU és annyira RUlonbozd jellegy
a tehetséguk. Az egyik erételjesen drdmai, a masik nagyvonaluan melodikus, a har-
madik groteszkre termett, a negyedik izgatoan modern, az otodik magas szin-
vonalu konnyU zenét tudna legjobban irni és igy tovdbb. Ki gondol veluk? Hol az
a mai magyar Djaghilew, aki 0sszegyUjtse, sarkalja éket es piacra dobja mdvei-
ket?"s

Ahogy Gyagilev, Ugy Paulini szamara is a tudatos épitkezés része volt a nem-
zetkozi vonatkozas érvényesitése, amely két igen fontos mozzanatban ragadha-
to meg: a Magyar Csupajdték az 1938-as Budapesti Eucharisztikus Kongresszus
- az adott év egyik legfontosabb nemzetkozi eseménye - keretében két hétig
szerepelt a MUvész Szinhaz programjaban, s az azt kovetd évben, 1939. majus
7-én él8 televizios kozvetitésben kerUlt bemutatasra a BBC altal a londoni Adelphi
Theatre studiojabol. Korszakalkoto, oriasi jelentéségl nemzetkozi mUvészeti
esemenyrdél van szo, s ezt nem lehet eléggé hangsulyozni: a BBC révén magyar
o0sszmuUveszeti produkcio valik ekkor vilaghirGveé, s Vargha Matyas helyszini tu-
dositasat idézve: ,A technika csoddlatos fejlédeése folytdn a televizio réevén ismet
egy ma meég beldthatatlan jelentdségl lehetdséggel lett gazdagabb az emberiség
a szinjatszds muuvészetének Rifejezésére.”

5 OTTO Ferenc: Magyar Csupajdték. Bemutatdk a MUvész Szinhdzban = A Zene, 1938. julius 15.

6 VARGHA Matyas: Eimények a Magyar Csupajdték londoni televizids Rozvetitésérdl = Magyar Szinészet,
1939. junius 15., I. évf,, 7.5z, 4-6.
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Paulini, a rendez0 - A rendez0i szinhaz aspektusa
a Magyar Csupajaték kerettorténetében

.Mert este Thalia istennd szdrnya suhog, nappal a rendezd pdlcdja és rikoltozdsa
Z0rog. A legtobb rendezd kiabdl, ingerult és fél, hogy semmi se lesz mdr a dologbaol.
Persze, a modern rendezd mdr mds, mint a régi. A modern rendezd nyugodt és
higgadt. Tanit és szervez. A mai szinhdzban a rendezd a legfontosabb személy.””

Alabbiakban néhany olyan mozzanatra szeretném felhivni a figyelmet, ame-
lyek egyértelmUen ravilagitanak: a magyar kortars miUvészeti élet (irodalmarok,
kritikusok, képzémuUveészek) figyelemmel kovette és orommel udvozolte a mo-
dern magyar szinhazi tendenciakat; s egyuttal jelzem is azokat a kapcsolodasi
pontokat, amelyek a Magyar Csupajdték rendezdje, Paulini Béla és az érintett
rendezdéi-mu0veészi Kor korul kirajzolodnak. A témakor roviden érinti a rendezdi
szinhaz és a rendezdéi mUveészeti tevékenyseég, tovabba a realista magyar szin-
hazmUvészet témakorét is.

Koztudomasu, hogy a XIX. szazad végeig a rendezdi mikodeést elsdsorban
gyakorlati feladatnak tartottak a szinhaz vilagaban: a rendezd elsddleges fel-
adata a tokéletes eldadas levezénylése volt, maga a rendezé kozvetlenul nem
vett rész a mlalkotasban. Allandosult a szinpadi diszlet is: alig valtozott a barokk
kor oOta, s fejlédeés is csak a diszletfestés technikajaban volt megfigyelhetd.

A XX. szazad elején Uj tendencia jelenik meg a szinhazmulveészet, s ezen belUl
is a szinpadi adaptacio teruletén: az Uj rendezdi koncepciok mas mUveészeti agak
(festészet, zene, tanc) hatasara alakitottak ki az Uj szinpadi elképzeléseket.
A konvencionalis szinhaz kizardlagos szovegkozpontusaganak a megkérddjele-
zéseével megjelenik a rendezdi szinhaz, amely felismeri, hogy ,egy elismert ren-
dez6 képes sajat szemeélyes tehetségenek (vagy merevseégenek) jelét a szinpadra
allitott szovegen rajta hagyni”.2

A Korabban jelzett szovegkdzpontusagtol torténd fuggetlenedés és az Uj ten-
denciak iranti igényt fogalmazza meg Ignotus a Nyugatban 1908-ban. ,A szinpa-
don elsésorban szinpadisdg Rell, minden egyéb csak ezutdn Rovetkezik. A szinpad
ennélfogua inkdbb rokon a cirkusszal, mint az irodalommal, s amin egyre jajgatnak:
a cirkusz betorése a szinpadra, a diszkreét francia operett helyébe a ldbikrdkon épu-
16 angol operett betolakoddsa, a szinpadi tanc gyonyory ujjdszuletése, a dekordcio
elhatalmasoddsa, a tomeghatdstol a szinhatdsig mindenfélével, csak irodalmi ha-
tassal nem dolgozo Ujfajta rendezés: mindez nem hanyatlds, hanem fejlddeés, helyes
fejlddes, egy pordzon tartott mivészet bdtor felszabaduldsa és magamegtaldldsa.™

7 MORICZ Zsigmond: Heuvesi Sdndor = Nyugat, 1932, 12. sz.
8 PAVIS, Patrice: El6adds-elemzés. Bp., Balassi, 2003, 172.
9 IGNQOTUS: A szinhdz estéje = Nyugat, 1908, 1. sz., 552.
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Tudatositva a dramai szoveg és szinhazi el6adas egyidejU |étét, a modern
szinhaz uttord rendez6i vénaju elméleti szakemberei - Nyugat-Europaban és
Magyarorszagon egyarant - a latvanyt elétérbe helyezve valtoztattak meg elsé-
sorban a kortars szinhazfelfogast, amely az el6adast festett diszletek elétt, adott
esetekben zenei kiséret mellett felmondott szindarabnak tekintette. Erdekes-
segként - akar altalanos jelenségként - is emlithetd, hogy magyarorszagi viszony-
latban az Uj szinhaz rendezdi elitjének egyetlen tagja sem volt szinmUveész:
a teljesség igénye nélkul néhany példa: Hevesi Sandor a tanari és késébb a kri-
tikusi karrierjét is felaldozza a szinhazi palyafutasért, Markus Laszlo festd, disz-
lettervezd volt palyafutasa elején.

Utobbi 1914-ben a modern rendezdi torekvéseket taglalva fogalmazza meg
- részben vélhetéen épp a korabban taglalt gyagilevi orosz balett hatasara -
azokat a nehézségeket, amelyek a XX. szazad elejére meg jellemz6 szinészkoz-
pontusagbol fakadtak, s amelyek eredményeképpen ,rendezd csak ott lehet, ahol
maga az igazgato az, mert csak az igazgatonak van modjdban, hogy az irodalmat
befolydsolja, a szinészeket 0sszeuvdlogassa, €s pénzt dldozzon, tehdt hatdrozott
program szerint dolgozzek” 1©

,Mivel pedig ilyen kedvezd eset csak nagyon szorvdnyosan fordul elé, a rendezd
muveészeterdl beszélni - valljuk meg - Rissé jambor dolog.. Ha tehdt mégis beszé-
[Unk modern torekvésekrdl, az nem azt jelenti, hogy a mai szinhdz rendezdjének
mdvészetérdl lesz szo, hanem szo lesz arrol a torekvésrdl, amit eldbb érintettunk:
a muoveészet betorésérdl a szinész dltal teljesen elfoglalt szinpadra, arrol a torek-
vésrdl, amely csédot mondott, amiddn a szinésszel egyutt akarta mivészivé tenni
a szinpadi produkciot.. A Rozismert orosz balett van ehhez az idedlhoz a legko-
zelebb.."1

A modern szinhaz legfontosabb személyeként a rendezd ekkor mar igazi mU-
Vveész, s ebbéli mindségeében az elsdk kozott Bardos Arturnal jelenik meg. A Magyar
Csupajdtéekot befogadd MUvész Szinhdaz igazgatoja - akinek intézményében
Paulini és Milloss egyarant otthonra talalnak - a modern szinhazi rendezdéket
,szinpadmuUveészeknek” nevezi Az Uj szinpad cimU irasaban, kulon kiemelve-
hangsulyozva a mUveészet fogalmat és a rendezd mUveészvoltat is.!2

10 Markus gyakorlatilag mar ekkor megfogalmazza azokat a kritériumokat, amelyek teljesulése réveén
Paulini a késébbiekben szinpadra tudja allitani a Magyar Csupajdtékot: mivészeti igazgatoként és
megkotések nélkul alkoto rendezokent tudja semlegesiteni a korra jellemzd szOveg- és szinészkoz-
pontusagi szempontokat, s ezen tevékenységében Milloss Aurél mindent felUlird balettkoreogra-
fidja erésiti. MUvészeti tevékenységében segiti a nemzetkdzi apropo, a Budapesti Eucharisztikus
Kongresszus rendezvényekent a produkcio rovidtavu finanszirozasa is biztositott. MARKUS Lasz10:
Modern torekvések a szinpad muvészetében = Magyar Iparmdvészet, 1914, 6-17.

11 Uo.
12 BARDOS ArtUr: Az Uj szinpad = Nyugat, 1911, 5-78.
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Ugyszintén alkotd mUvészként jelenik meg a szinhazi rendezé Németh An-
talnal is, kinek , kezében csupdn anyag az irodalmi mu lelke és szoruhdja, a szinész
teste és hangbéli adottsdgai, a szinpad épitészeti, festdi és plasztikai lehetdségei,
de anyag tulajdonképpen a kozonség is, amelynek lelkébdl formdlja meg, hivja
életre a rendelkezésre dllo alakitoeszkozokkel mivészi dimait”. A modern rendezd
a szinhazi alkotas lelke, ,aki a szinpadi produkcio valamennyi alkoto és meg-
hatdrozo tényezdjét egy nevezdre hozza, 0sszehangolja és szerves egységbe fogja:
a szinhdz moveszeti igazgatoja, legfébb értelemben vett rendezdje” 13

Altaldnosan elfogadott szinhaztorténeti tételnek tekinthetd, hogy a magyar
szinhaz huszadik szazadi torténetét alapjaiban hatarozta meg a realista jaték-
mod egyeduralma. Ugyanez a megkozelités kovetkezetesen vallja azt is, hogy bar
voltak probalkozasok, de a realizmus kereteit - mely keretek kozott a szinhazi
realizmus a szinpadon megkettézi a valosagot, annak mintegy életh( utanzatat
nyUjtja, s a vilagot maga a szinpad jelenti - a magyar realista szinhaz rendezdi-
nek érdemben nem sikerult szétfeszitenie. Kivételek, elismert, figyelemre méltod
korabeli ,probalkozasok” természetesen ebben a kontextusban is feltUnnek -
tobbek kozott a korabban emlitett Markus Laszl6, Bardos Artur, Németh Antal
munkassaga is elékerul ebben a kontextusban a témat boncolgatd szinhaztor-
téneti-szinhazelméleti értekezésekben -, s vannak ugyanakkor olyan életmUvek
is, amelyek bizonyos esetekben hatarozottan tUlmutatnak a probalkozasjellegen:
ilyen Hevesi Sandor életmUve, amelyrdél koztudott, hogy nemcsak Paulini Béla,
de a felvezetében is emlitett Harag Gyorgy palyafutasat, szinhazrol kialakitott
elképzeléseit is alapvetéen befolyasolta.

Hevesi Sandor 1901-t8l a Nemzeti Szinhaz rendezdje, 1922 és 1932 kozott
pedig igazgatoja, rendezdi és igazgatoi mUkodése a szazadeld magyar szinhaz-
muUveészeti megujhodasanak legértékesebb korszaka. A modern szinhaz rendezgi
alapelveit mar a Nemzeti Szinhaz rendezdjeként fogalmazza meg 1908-ban
A szinjatszds mUveészete cimU mUvében, amelyben kiemeli az 6sszjaték, az egy-
seges tarsulati szempontok érvényesulésének szukségességeét a rendezdi ira-
nyitas mellett. Ugyszintén ekkorra alakul ki rendezdi ars poeticdja, amely révén
rendezései mar tulmutatnak a realista szinjatszas keretein. ,A szinpad tulajdon-
képpen nem a valosdg, vagy legaldbb is nem az az élet, melyet megszoktunk ko-
zonséges életnek nevezni, hanem a valosdg illuzioja. Ez a megkulonboztetés a szin-
muvészetre nézve nagyon fontos. Mds az, ha azt mondjuk, hogy a szinpad az
élet, s mads az, hogy a szinpadon illuziot kell kelteni.”t4

Harminc évvel késébb A szinhdz cimU mUveében egésziti ki fiatalkori rendezdi
elképzeléseit a harom évtized alatt gyUjtott tapasztalataival, s mintegy 6sszegzi

13 Hogyan keletkezik a szinhdzi eléadds? Eléadds az Esztétikai Tdrsasdgban 1940. 1. 27-én = Uj Szin-
hdzat! Bp., 1988, 351-352.

14 HEVESI Sandor: A szinjdtszds mivészete. Bp. 1908, 22.
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az altala képviselt rendezdi koncepcio és idealis szinpadi alkotokozosség lenye-
gét. A szinpadi illuzio lehetévé teszi, hogy a jelen pillanatot, a mostan valo életet
ugy érezzuk, hogy benne vagyunk - s igy amit ldtunk: valosdg -, s hogy mégis
Rivol dllunk rajta, s amit Idtunk: csak jatek.”*> S ez a jaték, az ,igazi osszjdték, az
0sszevdgo és 0sszhangzatos eldadds [..] nemcsak a kozos tanulds eredmeénye,
nemcsak a lelkiismeretes probdk gyimolcse, hanem ennél is mélyebben gyokerezik
s roppant erét nyer az egyutt jdtszo szinészek egyuttélésében és 0sszeszokott-
sdgdban” te

Moricz Zsigmond tévedhetetlen rendezének tartotta Hevesit, olyan szinhazi
szakembernek, aki értékének és sulyanak megfeleléen kezeli a szoveget, s min-
den esetben semlegesiti az ir6i ,csapongast”: ,Minden epizodot konyortelenul ki-
huz és Rimetsz és a féirdny megerdsitésere utalja az irot” - irja rolal’, s ez a fajta
tévedhetetlen ,szelektalas” kisértetiesen emlékeztet Paulini Csupajdték-rende-
zésére, s egyaltalan: rendezési stilusara, amelyrdél Volly Istvan az alabbiakat
jegyezte fel: ,0 az a fajta rendezd volt, aki mindossze annyit mondott: ezt, meg ezt
hagyjadtok ki. Sohase tett hozzd az eredeti dolgokhoz, hanem csak levette, ami
felesleges. 8

Paulini Béla mar régebben készult egy hivatasos mUveészekkel el6adhato
JNépi jatékfuzeér” szinpadra allitasara, s Milloss Auréllal kozosen Ujszery, a folk-
[ort tiszteletben tarto, ma is korszer( szemlélettel allitottak szinpadra a produk-
ciot. A rendezés és a koreografia mind tanc- és néptanctorténeti, mind szinhaz-
torténeti szempontbol egyedulallo jelentéségU: a néptanc szinpadra allitasaval,
a hazai kortars balettmUvészetnek a koreografiaban érvényre jutd moderniza-
lasaval a szinpadi adaptacio Uj, régota vart mifajt teremtett Magyarorszagon,
amelynek keveés konkrét el6futara, de annal tobb kovetdje volt, s itt elsdsorban
a néptancszinhazi jelenség(ek)re kell gondolnunk.

Paulini a modern szinhaz rendezdi gyakorlatanak megfeleléen épiti fel
a mUvet, ,a hdromszdz mondatnyi szoveg kilenc tehetséges muzsikust, egy kitind
tanckoltot, tiz jeles festdt, meg jelmeztervezdt és hdrom irdnybol érkezett eléado-
muvész-sereget fanatizalt s ez az osszefogds egy feltétlendl Ujszerd, mégis minden
izében hangsulyozottan magyar szinpadi Ridlldst jelent”. A jaték szovege nagyon
rovid, 300-450 sornyi szoveg. ,Ndlunk semmi sem élet - csupajaték! - és minden
egyutt el” - vallja. Mind a rendezdéi koncepcio, mind az egységes alkotokozos-
segkéent megjelend tarsulati logika Hevesi Sandor korabban jelzett rendezési
szempontjait juttatja érvényre.

15 HEVESI Sandor: A szinhdz. Bp., 1938, 45.

16 Uo, 73.

17 VOLLY: Q. m.

18 MORICZ Zsigmond: Hevesi Sdndor = Nyugat, 1932, 12. sz.
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Magyar Csupajaték - A (nép)tancszinhaz forrasa?

Jlgy épul fel tehdt a tdncszinhdz: a tdnc fejet hajt a dramaturgia és a rendezés
elétt, és rataldl a szinhdzra anélkul, hogy ennek feltétlenul tudnd vagy felismerné
amugy is homdlyos és formdba onthetetlen magyardzatdt. Rataldl a szinhdzra és
mellé szegddik, mert szolgdini akarja. A tdnc és a szinhdz e természetellenes nd-
szabol szlletnek napjaink legszebb alkotdsai.”*°

A szinhaztorténeti szempontok mellett még egy mozzanatot mindenképpen ér-
demes kiemelnunk: a Magyar Csupajdték elsé bemutatasaval kikristalyosodott
koncepcio kozvetett hatasa ugyanis mind a mai napig érvényesul a szinpadi
néptanc mivészetében.

A szinpadi produkcio népszerUsitése, propagalasa keretében maga a rendezdé
hangsulyozza tobb alkalommal, hogy , legkevésbé van szo a népmduvészet utdnzds-
rol” s tudjuk, hogy a hiteles néptanc szinpadi korulmeények kozott ,, semmiképpen
sem lehet olyan, mint a maga eredeti kornyezetében. A szinpadi tdnc esetében mdr
nem a tdncosok kedve és a hagyomdnyok szabdlyozzdk a tdnc terét és terjedelmét,
a motivumok rendjét és vdltakozdsdt, hanem a szinpad nagysdga, a produkcio
idétartama es szerkezete, vagyis a koreogrdfus elképzelése és akarata”. A kore-
ografus feladata tehat, hogy ,a szinpad szoritdsai kRozepette” a néptanc legtobb
hiteles jegyét megmentse, megdrizze. A siker a ,koreogrdfus folklortudomdnyi
felkeészultségetdl és feleldsseégetdl fugg™?°, s ez a siker Milloss Aurél személyében
garantalt volt, aki megfelelve a szinpadi mUvészetek szabalyrendszereinek és
dramaturgiai vonalvezetéssel értelmezhetéen tematikussa téve az eléadast
alkotott precedenst a néptancszinhaz-stilusu mUvészeti produkciok vilagaban.
A tancszinhaz, s ezen belUl a néptancszinhaz esetében fontos hangsulyozni,
hogy ez a fajta tancmuUvészeti mUfaj mind a koreografusok, mind a tancosok
esetében egy magasabb szintU képzést tesz szuksegesseé. ,Egy mUfajilag osszetett
tdncjatekot mdr nem lehet csak eltdncolni, azt el és meg is kell jatszani”?* - a ko-
rabeli kritikak igazoljak ennek a magas mUvészi szinvonalnak a meglétét.

Paulini és Milloss a szinhazi hatast keltd, a balettmUvészet fell megkozeli-
tett-értelmezett néptanccal mintegy elékészitik a késébb kibontakozo tancszin-
hazi format, amelynek formanyelve Magyarorszagon dontéen folklorgyokerekbdl
taplalkozott. A Magyar Csupajdtékkal egy olyan, a Karpat-medencei folklorkincs-
bél taplalkozo, europai szellemiségl tancmUveészeti koncepcio jott létre, ami
egyeértelmUen a bartoki szellemiséget szolgalta, s amelynek alkotoi névsora

19 PAVIS, Patrice: Szinhdzi Szotdr. L'Harmattan, 2006, 430.
20 FARAGO Jozsef: A néptdnc hitelessége a szinpadon = Mdvelddés, 1982, 24-25.
21 KONCZEI Csongor: Tdncos (ellen)pontok II. = Mduvelddés, 2006, 5. sz., 24.
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mintegy eldvetiti a magyar néptanc és balettmUvészet fejlédésében stratégiai
szerepet jatszo mUveészi kort. A produkcioban szerepet vallald tancosok kozott
szerepeltek olyan nem professzionalis mUveészek, akik a késébbiekben a magyar
nyelvterulet meghatarozo, els6 hivatasos néptanc-koreografusai lettek: Szabo
Ivan a Honvéd EgyUttes, Haasz Sandor a Székely Allami Népi EgyUttes koreog-
rafusakent éltették a ,millossi tradiciot”.2

A Paulini-kapcsolatrendszer szinhdzi vonatkozasai roviden

Paulini Béla a Hdry Jdnos daljaték 1926-os bemutatoja ota kozvetlen és folya-
matos munkakapcsolatot apolt a legjelentésebb magyar szinhazi rendezdékkel.
A korabban mar érintett daljaték bemutatoi soran aktiv egyuttmuikodeés alakult
ki kozte és Markus Laszlo, a Magyar Kiralyi Operahaz férendezdje, majd a dal-
jaték els@ sikereit kovetden Hevesi Sandor, a Nemzeti Szinhaz igazgatoja kozott.
Paulini tevékenysége ekkor mar orszagosan ismert volt: Kodaly Zoltannal egyutt
tarsszerzdje a nagy sikerU daljatéknak, s mar gbzerével szervezi a Gyongyos-
bokréta-mozgalmat, amely az adott iddszakban folytatott néptancgyUjtésekkel
kiegészUlve mintegy megalapozza a késébbi Magyar Csupajdték sikerét.

Koranak legtehetségesebb, legképzettebb és legtajékozottabb szakemberei
réveén Paulini ralatast nyerhetett a mUvészeti igazgatas rejtelmeire, a modern
rendezdi szinhaz Uj tendenciaira, széles korU kozmUvelddeési és szervezdi fel-
adatai révén pedig olyan altalanos mUvelddésszervezdi tudasra tehetett szert,
amelyhez hasonlot nem nagyon talalni a korban mikodé mUvészeti szervezés-
igazgatas tervletén. Az 1930-as évek masodik feleben Milloss Auréllal kialakitott
munkakapcsolata Uj perspektivat jelent Paulininek: kozos néptancgyUjtési teve-
kenységuk soran bontakozik ki az a Milloss Aurél fémjelezte koreografia, amely
réveén az eredeti néptancok szellemét megtartva, balettel 6tvozve, onallo éertéekl
szinpadi mU johetett létre Paulini rendezésében. Sem az idépont, sem a helyszin
- a budapesti MUvész Szinhaz, amelynek a Févarosi Operettszinhaz ad otthont -
nem véletlen: Milloss 1936 és 1938 kozott Bardos Artur, a MUvész Szinhaz igaz-
gatojanak hathatos kozremUkodéseével probalja meg szinre vinni Bartok Béla
a Nemzeti Szinhaz igazgatojanak felkérésére - a Nemzeti Szinhaz koreografusa
is egyben.

22 KOVAGO Zsuzsa: Skiccek egy fejedelem portréjdhoz - Milloss Aurél-tanulmdny 1. rész. = Parallel, 2007,
5. sz, 2007.
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